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1. DANE OGOLNE.
1.1. Przedmiot, cel i zakres opracowania.

Przedmiotem niniejszego raportu o oddziatywaniu na Srodowisko jest ocena wplywu na
srodowisko przedsigwzigcia pn.: ,,Obwodnica Srodmiescia Szczecina (Trasa Srednicowa) -
Etap VII. Budowa od wezta L.gkno do ulicy 26 Kwietnia w Szczecinie”.

Inwestorem przedsi¢wziecia jest Gmina Miasto Szczecin.

Na wstepie nalezy wskazac€, ze przyjeta przez inwestora nazwa przedsiewziecia odnosi si¢
wprost do etapu realizacji (budowy) planowanego zamierzenia inwestycyjnego.

Zamierzenie budowlane obejmie swoim zakresem réwniez odcinek od wezta t.ekno do ul.
Zaleskiego, czyli fragment, ktéry stanowi czes¢ inwestycji pn.: ,,Obwodnica Srodmiescia
Szczecina - etap VI. Budowa ulicy od ul. Niemierzynskiej do ul. Wojska Polskiego z
budowa wezta ,.t.ekno” wraz z niezbednym odcinkiem do ul. Mickiewicza w Szczecinie”.

Dla Etapu VI obwodnicy obowigzuje wydana w dniu 4 marca 2016 r. Decyzja
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie Nr 6/2016, znak: WONS-
08.4210.5.2015 KS.

Poczatek analizowanego w ramach niniejszego raportu przedsigwzigcia znajduje si¢
lokalizacyjnie w miejscu zakonczenia Etapu VI

Nazwa przedsiewzigcia podyktowana jest zamiarem ubiegania si¢ inwestora o $rodki
pomocowe na jego realizacje.

Procedura oceny oddzialywania na $rodowisko wraz ze sporzadzonym w jej ramach
raportem o oddziatywaniu na $rodowisko, ma dostarczy¢ podejmujacemu decyzje
organowi administracji publicznej informacji, czy ingerencja inwestycji w $rodowisko,
zostala zaplanowana w sposob optymalny i czy korzySci wynikajace z jej realizacji
rekompensujg ewentualne straty w srodowisku, jakie zwykle sg niemozliwe do uniknigcia.

Zakres informacji zawarty w niniejszym raporcie wynika z postanowienia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 29 lipca 2016 r oraz obowiazujacych
przepisow prawa tj.: art. 66 ustawy z dnia 03.10.2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.).

1.2. Podstawa prawna i materialy zréodlowe.
1.2.1. Podstawa prawna.
Podstawa prawna niniejszego raportu sg (m.in.):

1.  Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.).

2. Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. z 2016 r. Dz.
U.z 2016 r., poz. 672 ze zm.).

Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013 r., poz. 21 ze zm.).

Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 469 ze
zm.).



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz.
1651 ze zm.).

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.].
Dz. U.z 2014 r., poz. 1446).

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie

przedsigwzie¢ mogacych znaczgco oddzialywaé na $rodowisko (t.j. Dz. U. z
2016 r., poz. 71).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie
warunkow, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekow do wod lub do ziemi
oraz w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego (Dz.
U. z 2014 r., poz. 1800).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (t.j. z 2014 r., Dz. U. z 2014 r.,
poz. 112).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu
odpadéw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1923).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2014 r. w sprawie
standardéw emisyjnych dla niektorych rodzajoéw instalacji, zrodel spalania paliw
oraz urzadzen spalania lub wspotspalania odpadow (Dz. U. z 2014 r., poz. 1546).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpien 2012 r. w sprawie
poziomow niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r., poz. 1031).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 styczen 2010 r. w sprawie
wartosci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. nr 16, poz.
87).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie
standardow jakos$ci gleby oraz standardow jakosci ziemi (Dz. U. nr 165, poz.
1359).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkoéw bedacych przedmiotem zainteresowania
Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujacych si¢ do uznania
lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 1713).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowe;j roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej grzyboéw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2014 r., poz. 1348).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie
obszarow specjalnej ochrony ptakoéw (Dz. U., nr 25, poz. 133 ze zm.).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania
Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujacych si¢ do uznania



21.

22.

23.

lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. nr 77, poz. 510 ze zm.).

Dyrektywa 79/409/EWG z dnia 02 kwietnia 1979 r. o ochronie dzikiego ptactwa
(Dyrektywa Ptasia) (Dz. U. L 103 z 25.4.1979 r. ze zm.).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada
2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.

Dyrektywa 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 czerwca
2002 r. odnoszaca si¢ do oceny i zarzadzania poziomem hatasu w $rodowisku.

1.2.2. Materialy Zrodiowe.

Materialy Zrédtowe:

1.

Gtowne zbiorniki wod podziemnych (GZWP) w Polsce". Praca zbiorowa pod red.
A.S. Kleczkowskiego AGH Krakéw 1990 r.

Kondracki J., 1994 - Geografia Polski, mezoregiony fizyczno - geograficzne.
Wyd. Nauk. PWN. Warszawa.

Waloryzacja Przyrodnicza Wojewddztwa Zachodniopomorskiego (Biuro
Konserwacji Przyrody w Szczecinie, 2010 r.).

Waloryzacja Przyrodnicza Miasta Szczecina (Biuro Konserwacji Przyrody,
Szczecin, 1999r.).

Makomaska - Juchiewicz M., Baran P. (red.). 2012. Monitoring gatunkow
zwierzat. Przewodnik metodyczny. Czgs¢ I11. GIOS, Warszawa.

Kuczynski L., Chylarecki P. 2012. Atlas pospolitych ptakéw lggowych Polski.
Rozmieszczenie, wybiorczos¢ siedliskowa, trendy. GIOS, Warszawa.

Chodkiewicz T., Meissner W., Chylarecki P., Neubauer G., Sikora A., Pietrasz K.,
Cenian Z., Betleja J., Kajtoch L., Lenkiewicz W., Lawicki L., Rohde Z., Rubacha
S., Smyk B., Wieloch M., Wylegata P., Zielinska M., Zielinski P. 2016.
Monitoring Ptakéw Polski w latach 2015-2016. Biuletyn Monitoringu Przyrody
15: 1-86.

Zawadzka D., Ciach M., Figarski T., Kajtoch L., Rejt L. 2013. Materialy do
wyznaczania 1 okreslania stanu zachowania siedlisk ptasich w obszarach
specjalnej ochrony ptakow Natura 2000. GDOS, Warszawa.

Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej 2010 Diagnoza aktualnego stanu gospodarki
wodnej Zalacznik 1 Do Projektu Polityki wodnej panstwa 2030.

1.3. Kwalifikacja przedsiewzi¢cia.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz.
71), planowane przedsigwzigcie zalicza si¢ do grupy przedsiewzie¢, mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko, w zwigzku z (m.in.):

§3 ust. 1 pkt 60 - drogi o nawierzchni twardej o calkowitej dlugosci

przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 oraz



obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wylaczeniem przebudowy
droég oraz obiektow mostowych, stuzacych do obstugi stacji elektroenergetycznych i
zlokalizowanych poza obszarami obj¢tymi formami ochrony przyrody, o ktéorych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody;

e §3 ust. 1 pkt 58 - linie kolejowe i urzadzenia do przeladunku w transporcie
intermodalnym, inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 29, oraz mosty, wiadukty lub
tunele liniowe w ciggu drog kolejowych, a ponadto bocznice z co najmniej jednym
torem kolejowym o dlugosci uzytecznej powyzej 1 km;

o §3, ust. 1 pkt 68 - rurociagi wodociagowe magistralne do przesylania wody
oraz przewody wodociggowe magistralne doprowadzajace wod¢ od stacji
uzdatniania do przewodow wodociggowych rozdzielczych, z wylaczeniem ich
przebudowy metoda bezwykopowa;

e §3, ust. 1 pkt 79 - sieci kanalizacyjne o catkowitej dlugosci przedsigwzigcia nie
mniejszej niz 1 km, z wylgczeniem ich przebudowy metoda bezwykopowa, sieci
kanalizacji deszczowej zlokalizowanych w pasie drogowym i obszarze kolejowym oraz
przytaczy do budynkow.

e §3 wust. 1 pkt 7stacje  elektroenergetyczne  lub  napowietrzne  linie
elektroenergetyczne, o napieciu znamionowym nie mniejszym niz 110 kV, inne niz
wymienione w § 2 ust. 1 pkt 6.

Zgodnie z §3 ust. 2 pkt 2 ww. rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie przedsiewzigé
mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko, do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na Srodowisko zalicza si¢ rowniez przedsigwzigcia polegajace na
rozbudowie, przebudowie lub montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsigwzigcia
wymienionego w ust. 1, z wylaczeniem przypadkoéw, w ktorych powstale w wyniku
rozbudowy, przebudowy lub montazu przedsigwzigcie nie osigga progéw okreslonych w
ust. 1, o ile progi te zostaty okreslone.

Z uwagi na powyzsza kwalifikacje, realizacja przedsigwzigcia jest dopuszczalna po
uzyskaniu decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach (art. 71 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnieniu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko), ktora
jest potrzebna do uzyskania decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j
(ZRID).

W ramach inwestycji planowana jest, miedzy innymi, przebudowa uktadu torowego linii
kolejowej nr 406, ktora wigze si¢ z realizacjq przedsiewzigcia na dziatkach:

e o0breb: Pogodno, arkusz: 2145, dziatki nr: 55/4;
e obreb: Pogodno, arkusz: 2148, dziatki nr: 4;
e 0brgb: Pogodno, arkusz: 2153, dziatki nr: 5/12.

Wymienione dzialki stanowig teren zamknigty, zgodnie z Decyzjag nr 3 Ministra
Infrastruktury i Rozwoju z dnia 24 marca 2014 r. w sprawie ustalenia terenow, przez ktore
przebiegaja linie kolejowe (Dz. Urz. Ministra Infrastruktury i Rozwoju z 2014 r., poz. 25)
oraz Decyzja nr 20 Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 29 lipca 2014 r. zmieniajaca
decyzj¢ w sprawie ustalenia terenow, przez ktére przebiegaja linie kolejowe, jako terenow
zamknigtych (Dz. Urz. Ministra Infrastruktury i Rozwoju z 2014 r., poz. 58 ze zm.).



W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i1 jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko,
organem wlasciwym do wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Szczecinie.

1.4. Uwarunkowania planistyczne.

Planowane przedsigwzigcie jest zgodne 2z nizej wymienionymi dokumentami
planistycznymi:

e Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Szczecina, przyjetym Uchwatag NR XVI11/470/12 Rady Miasta Szczecin z dnia 26
marca 2012 r. w sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta Szczecin,

e Miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego K.35-2 zatwierdzonym
uchwata nr XXXI/779/09 z dnia 02.02.2009 r. (Dz.U. W. Zach. z 2009 r. Nr 16;
poz. 668),

e Miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego ,,Pogodno-Wschod” w
Szczecinie zatwierdzonym uchwatg nr LIII/991/06 Rady Miasta Szczecin z dnia
27.03.2006 r. (dotyczy zakresu ul. Sienkiewicza) (Dz.U. W. Zach z 200 6 r., Nr 66
poz.1203).

2. OPIS 1 ZAKRES PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA.
2.1. Inwestor.

Inwestorem przedsigwzigcia jest Gmina Miasto Szczecin, pl. Armii Krajowej 1, 70-456
Szczecin.

2.2. Lokalizacja przedsiewziecia.
Dziatki przeznaczone pod inwestycjg:
e Obreb: Pogodno, arkusz: 2070, dziatki nr: 78/2, 80/3, 80/4;
e Obreb: Pogodno, arkusz: 2072, dziatki nr: 265/1, 217/1, 275/1, 266/1;
e Obreb: Pogodno, arkusz: 2082, dziatki nr: 1, 4, 5, 6, 3/2, 3/3, 3/4;
e Obreb: Pogodno, arkusz: 2089, dziatki nr: 1/17, 4, 5/9, 5/10, 6/9, 6/19, 6/20;

e Obreb: Pogodno, arkusz: 2090, dziatki nr: 1, 3, 4/2, 5/1, 5/3, 5/4, 6/1, 6/2, 8/1, 8/2,
9,10, 11;

e Obreb: Pogodno, arkusz: 2105, dziatki nr: 1/2;
e Obreb: Pogodno, arkusz: 2138, dziatki nr: 1/5, 3/5;
e Obreb: Pogodno, arkusz: 2145, dziatki nr: 54/5, 55/4, 55/1, 55/2, 55/3;



Obreb: Pogodno, arkusz:
Obre¢b: Pogodno, arkusz:
Obre¢b: Pogodno, arkusz:
Obre¢b: Pogodno, arkusz:
Obre¢b: Pogodno, arkusz:

W tym tereny zamknigte:

Obreb: Pogodno, arkusz:
Obreb: Pogodno, arkusz:
Obreb: Pogodno, arkusz:

2146, dziatki nr: 1, 57;

2148, dzialki nr: 2/2, 3, 4, 5;

2153, dzialki nr: 2/1, 5/9, 5/10, 5/12, 24;
2154, dzialki nr: 1/3;

2254, dziatki nr: 1/2, 1/7, 1/8.

2145, dzialki nr: 55/4;
2148, dzialki nr: 4;
2153, dziatki nr: 5/12.

Orientacyjna lokalizacj¢ inwestycji na tle mapy miasta Szczecina przedstawiono na

ponizszej rycinie.

Ryc. Pogladowa lokalizacja planowanego przedsiewzigcia.

10



2.3. Stan istniejacy i obecne warunki uzytkowania terenu.
Obszar planowanego przedsiewzigcia obecnie jest wykorzystywany gldwnie jako:
o teren kolejowy linii nr 406 wraz z peronami nieczynnego p.o. Szczecin Pogodno,

e ciggi komunikacyjne, tj.: ul. B. Zaleskiego, H. Sienkiewicza, A. Mickiewicza,
K. Twardowskiego, Jagiellonska, 26 Kwietnia, po ktorych poruszajg si¢ pojazdy
komunikacji miejskiej (autobusy, tramwaje), inne pojazdy (m.in. motocykle i
rowery) oraz piesi,

o tereny rekreacyjne (park im. prof. Briksa, Park Noakowskiego),
e ogrody dziatkowe (R.O.D. im. A. Mickiewicza, R.O.D. im. H. Sienkiewicza).

Miejsce poczatku opracowania zlokalizowane jest w rejonie istniejacego przejazdu
kolejowego w ciggu ulicy Lindego. Planowany teren do wykorzystania pod Tras¢
Srednicowa, etap VII, zlokalizowany jest pomiedzy ulicami Sienkiewicza i
Leszczynskiego. Na przedmiotowym terenie znajduje si¢ torowisko kolejowe linii
kolejowej dwutorowej nr 406 (Szczecin - Police) oraz park im. prof. Briksa. Nastepnie
przewidziano do wykorzystania wiadukt w ciggu ulicy Mickiewicza.

Istniejacy Wiadukt trzyprzestowy posiada wystarczajaca rozpietos¢ do przeprowadzenia
dwujezdniowego uktadu drogowego oraz do przeprowadzenia dwutorowej linii kolejowe;.
W dalszym przebiegu przewidziano do wykorzystania tereny pomiedzy linig kolejowa/
parkiem po wschodniej estronie torow a ulica Twardowskiego. Ulica Twardowskiego
zostanie przebudowana w ramach odrgbnego opracowania na wysokosci Stadionu
Miejskiego a zamierzeniem projektantow bylo zminimalizowanie robdt straconych na tym
odcinku projektowanej obwodnicy. Pomiedzy ulicami Mickiewicza i Jagiellonska znajduja
si¢ tereny ogrodow dzialkowych, ktore przewidziano do likwidacji jako kolidujace z
planowana Trasa Srednicowa. Na wysokosci bramy glownej stadionu zaplanowano
zlokalizowanie ktadki dla pieszych umozliwiajacej przej$cie nad projektowang trasa oraz
nad torowiskiem kolejowym w stron¢ miasta z jednoczesng mozliwos$cig zejscia na teren
przystanku kolejowego. Na odcinku pomig¢dzy ulicami Jagiellonska a 26 Kwietnia
przewidziano do wykorzystania teren wzdtuz ulicy Twardowskiego z zamiarem likwidacji
garazy blaszanych zlokalizowanych po obu stronach ulicy. Jednoczes$nie postanowiono
zachowac istniejgce budynki ustugowe zlokalizowane przy ul. Twardowskiego.

Na potudnie od ul. 26 Kwietnia znajduja si¢ ogrodki dziatkowe. Na terenie ogrodow
dziatkowych, zgodnie z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
(Miejscowy planu zagospodarowania przestrzennego K.35-2 zatwierdzony uchwata nr
XXXI1/779/09 z dnia 02.02.2009 r. (Dz.U. W. Zach. Nr 16; poz. 668 z dnia 15.05.2009 r.))
jest przewidziane wykonanie we¢zta drogowego.

Na catej dlugosci projektowanej trasy znajduje si¢ linia napowietrzna 110 kV dwutorowa.
Projektowany przebieg nowej Trasy Srednicowej w zalozeniu przebiega rownolegle do
przedmiotowej linii napowietrznej oraz wykorzystuje korytarz terenowy wspoélnie z linig
kolejowa. Wykonanie wspolnego korytarza terenowego dla jezdni, torowiska kolejowego 1
linii napowietrznej wysokiego napigecia wptynie na usystematyzowanie zagospodarowania
przestrzennego tego rejonu miasta i wprowadzi tad przestrzenny.
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2.4. Charakterystyka inwestycji.

W ramach wariantu przewidzianego do realizacji dla przedsi¢wziecia pod nazwa

,,Obwodnica §rédmiescia Szczecina (Trasa Srednicowa) - Etap VI1. Budowa od wezla

Lekno do ulicy 26 Kwietnia w Szczecinie”,

planuje si¢, m.in. zrealizowac:

budowe Obwodnicy Srédmiescia Szczecina od wlaczenia w projektowany przebieg
etapu VI do skrzyzowania z ul. 26 Kwietnia wraz z weztem. Odcinek dtugos$ci
ok. 1+878m,

przebudowe ul. 26 Kwietnia na dtugosci okoto 400 m,

rozbudow¢ wiaduktu w ciggu ul. Adama Mickiewicza (poszerzenie w celu
wykonania drogi rowerowej w ciggu ul. Mickiewicza),

budowe wiaduktu w ciagu projektowanej obwodnicy nad ul. Jagiellonska,

budowe tunelu dla pieszych w rejonie ul. Lindego, w miejscu przewidzianego do
likwidacji przejazdu kolejowego,

budowg ktadki dla pieszych w rejonie wyjscia ze Stadionu Miejskiego,

przebudowe torowiska kolejowego linii dwutorowej nr 406 na dtugosci 1+160 m
wraz z wykonaniem trakcji kolejowej na przedmiotowym odcinku,

wykonanie nowego peronu przystanku kolejowego Pogodno,

przebudowe kolidujacych odcinkéw sieci wodociggowej o caltkowitej dlugosci
ok. 1,0 km,

wykonanie kanalizacji deszczowej o catkowitej dlugosci ok. 1,9 km,

budowg drogi serwisowej dla ruchu lokalnego wzdtuz projektowanej obwodnicy na
odcinku od ul. Jagiellonskiej do ul. 26 Kwietnia.

przebudowe kolidujacej linii napowietrznej wysokiego napigcia,
wykonanie o$§wietlenia ulicznego,
budowe i1 przebudowe urzadzen telekomunikacyjnych,

rozbidrke/wyburzenie nieruchomosci kolidujacych z planowanym
przedsiewzieciem,

inne prace niezbedne do realizacji planowanego przedsiewzigcia.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze wszystkie dane podane w niniejszym opracowaniu sg
warto$ciami b. szacunkowymi.

2.4.1. Prognozowane nateZenie ruchu drogowego.

Prognoze dla kazdego wariantu wykonano dla ruchu w odniesieniu do :

ruchu dobowego na analizowanej sieci w perspektywach lat 2030 i 2035,

ruchu w szczytowej godzinie,
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e ruchu w godzinach nocnych w przedziale od 22:00 do 6:00.

Jako dane obliczeniowe podziatu ruchu na godzing szczytu i godziny nocne wykorzystano
dane z odczytu ruchu dobowego na sterownikach sygnalizacji w ciagu obwodnicy
srodmiejskiej na odcinku od ul. Wilczej do Arkonskiej. Usredniona warto$¢ ruchu w
szczytowej godzinie wynosi ok. 11% ruchu dobowego, natomiast warto$§¢ ruchu w
przedziale godzinowym od 22:00 do 6:00 wynosi ok. 9% ruchu dobowego.

Ruch pojazdow samochodowych

Punktem wyjscia do opracowania prognozy byly pomiary ruchu wykonane na
skrzyzowaniach:

e Witkiewicza — Poniatowskiego,

e 26 Kwietnia — Santocka,

o 26Kwietnia — Bohaterow Warszawy,
e Bohaterow Warszawy — Jagiellonska,
e Mickiewicza — Bohaterow Warszawy,
e Mickiewicza — Traugultta.

Wykonano pomiary w szczycie porannym w godzinach od 7:00 do 10:00 oraz w szczycie
popotudniowym pomiedzy godzinami 14:00 a 17:00.

Do analizy wykorzystano takze prognoze ruchu wykonang na potrzeby VI etapu
obwodnicy Srodmiejskiej z 2015 roku oraz analize ruchowa wykonang na potrzeby zmian
w programach sygnalizacji §wietlnej w ciaggu Obwodnicy Srodmiejskiej wykonana na
zlecenie Zarzadu Drog i Transportu Miejskiego w 2014 roku

Jako materialy pomocnicze wykorzystano:

e Uproszczone metody obliczania prognozy ruchu do roku 2020 na zamiejskich
drogach wojewddzkich powiatowych i gminnych,

e Zasady prognozowania wskaznikow wzrostu ruchu wewngtrznego na okres 2007-
2037 na sieci drogowej do celow planistyczno-projektowych,

e Tabela wskaznikéw rocznego wzrostu PKB dla podregionu szczecinskiego,
e Metoda obliczania skrzyzowan bez sygnalizacji $wietlnej, Warszawa 2004,
e Metoda obliczania skrzyzowan z sygnalizacja $wietlng, Warszawa 2004.

Do prognozowania oraz rozkladu ruchu przyjeto zatozenia analogiczne do przyjetych w
prognozie dla VI etapu Obwodnicy Srédmiejskie;:

e w roku 2020 zostaje oddany do uzytku etap VI Obwodnicy Srodmiejskiej na
odcinku pomigdzy ul. Niemierzynska a aleja Wojska Polskiego wraz z
dwupoziomowym wezlem ktekno. Przy czym ruch na wezle ograniczony jest
jedynie do wjazdu i wyjazdu na Obwodnic¢ w kierunku pétnocnym.

e w roku 2030 zostaje oddany do uzytku etap VII Obwodnicy Srodmiejskiej na
odcinku od wezta tekno do ulicy 26 Kwietnia wraz z wezlem posrednim
umozliwiajagcym wjazd na Pogodno przez wezet na skrzyzowaniu z ul.
Mickiewicza lub ul. Witkiewicza. W etapie tym zamkniety zostaje przejazd
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kolejowy w ciagu ulicy Zaleskiego.

e w roku 2035 w dalszym ciggu pozostaje uktad drogowy obwodnicy do ul. 26
Kwietnia z przyjetym wzrostem ruchu zgodnie ze wskaznikami wykazanymi w
wytycznych GDDKIA.

Prognoza ruchu tramwajowego

Analizowany odcinek trasy $rednicowej przecina dwa ciggi z komunikacjg tramwajowa.
Istniejacy w ciggu ulicy Mickiewicza oraz planowany w ciagu ul. 26 Kwietnia.

Wedlug aktualnego rozktadu jazdy i oraz podziatu ruchu liniowego pomiedzy zajezdnie
tramwajowe w ciggu ul. Mickiewicza przejezdza 508 pociggéow tramwajowych na dobe. W
kolejnych latach planowane jest wydtuzenie linii tramwajowej do nowej petli na ul.
Szafera. Wydluzenie jednak nie bedzie mialo wptywu na wzrost ruchu tramwajowego na
tym odcinku.

W dalszej perspektywie planowane jest uruchomienie linii tramwajowej wzdtuz ulicy 26
Kwietnia. Biorgc pod uwage czestotliwo$¢ obstugi linii autobusowej ktorej zastgpienie
linig tramwajowg jest planowane nalezy przyjac ze linia kursowa¢ bedzie z czestotliwosci
6min w szczycie oraz co 12 minut poza szczytem co przeklada si¢ na ok. 230 pociaggdw
tramwajowych na dobg.

Prognoza ruchu kolejowego

Do okreslenia prognozy ruchu kolejowego dla linii 406 wykorzystano opracowanie
»Studium Wykonalnosci Szczecinskiej Kolei Metropolitalnej”. W chwili obecnej linia
kolejowa wykorzystywana jest wylacznie w ruchu towarowym. Linia czynna jest od
godziny 6:00 do 20:00 1 tylko w tych godzinach odbywaja si¢ po niej przewozy. Na
przedmiotowym odcinku aktualnie przejezdza 12 pociaggéw towarowych na dobg w
obydwu kierunkach.

Opracowanie studialne przewiduje dwie opcje funkcjonowania Kolei Metropolitalnej. Z
uwagi na znaczne zwigkszeni ruchu kolejowego linia funkcjonowac bedzie przez cala dobe
z mozliwym ruchem pociaggéw towarowych w godzinach nocnych.

2.4.2. Projektowane rozwigzania.
Zalozenia projektowe.

Obwodnica Srodmiescia Szczecina — etap VI

klasa drogi - gldwna ruchu przyspieszonego 0znaczona
symbolem "GP",

szeroko$¢ pasa drogowego - minimum 40,0 m,

odlegtos¢ migdzy skrzyzowaniami - 1000 m (600 m — w wyjatkowych
przypadkach),

szerokos$¢ jezdni -2%x8,0m,

szeroko$¢ pasa ruchu -2x3,5m,

predko$¢ projektowa - 70 km/h,

predkos¢ miarodajna - 80 km/h,

przewidywany ruch - KR 3,
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szeroko$¢ drogi rowerowej - 2,00 m,
szeroko$¢ chodnika - 2,00 m.

Zamierzony efekt zadania inwestycyjnego zaktada przeniesienie potokdéw ruchu pojazdow
samochodowych na projektowang obwodnice i odcigzenie uktadu ulic Pogodna, fekna
I Turzyna. Przeniesienie ruchu tranzytowego przez w/w dzielnice miasta, poprawe
bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz poprawe¢ skomunikowania dla ruchu lokalnego.
Dodatkowym aspektem zamierzenia jest poprawa dojazdu do Stadionu Miejskiego.

Dhugos$¢ projektowanego odcinka wynosi okoto 1800 m.

Rozwiazanie sytuacyjne.

Wariant rozpoczyna si¢ w miejscu potaczenia z etapem nr VI. Istniejacy przejazd w
ul. Lindego przewidziano do likwidacji.

W celu przeprowadzenia ruchu pieszego irowerowego w ciggu ul. Lindego
zaprojektowano wykonanie tunelu pod trasg $rednicowg. Tunel zostanie wyposazony w
rampy zjazdowe dla rowerzystow 1 inwalidéw po obu stronach trasy.

W ramach projektu zaprojektowano wykonanie remontu ul. Sienkiewicza na calej dtugosci
wraz z wykonaniem skrzyzowan wyniesionych na wszystkich potaczeniach z ulicami
poprzecznymi. W zwigzku z tym na calej dlugosci ulicy planuje si¢ wykonanie strefy
ruchu uspokojonego, a ruch rowerowy zostanie poprowadzony na zasadach ogoélnych.

Z powodu konieczno$ci pomieszczenia w jednej przestrzeni Trasy Srednicowej oraz linii
kolejowej, planuje si¢ przesunigcie torowiska kolejowego w strone wschodnig i
zlokalizowanie go wczesci parku im. prof. Briksa. Torowisko kolejowe bedzie
wykorzystywa¢ wiadukt w ul. Mickiewicza, a tory beda zlokalizowane w przestach nr 1 1
2. Trasa Srednicowa bedzie natomiast przebiegaé w przestach wiaduktu nr 2 i 3.

W ciggu ul. Mickiewicza planuje si¢ poszerzenie wiaduktu o obustronne drogi rowerowe
oraz chodniki. Tuz przed wiaduktem projektuje si¢ drogg rowerowa réwnolegly
do planowane;j trasy $rednicowej przebiegajaca pod wiaduktem uniwersyteckim.

Na terenie ogrodow dziatkowych zlokalizowanych przy ul. Twardowskiego planuje si¢
wykonanie ktadki na wysoko$ci wyjscia ze stadionu oraz wykonanie nowego peronu
przystanku kolejowego Pogodno wraz z dojsciem na w/w kladke.

W  rejonie ulicy Jagiellonskiej zaplanowano wykonanie we¢zta drogowego
wykorzystujacego wiadukt nad w ciggu ul Jagiellonskiej. Proponowany wezet bedzie
posiadac¢ tacznice typu karo.

W dalszym przebiegu wariant przewidziany do realizacji posiada zoptymalizowane
lacznice na wezle z ul. 26 Kwietnia. Wezet ten réwniez zostanie wykonany z rezerwa
terenu pod przyszte wykonanie trasy tramwajowej 1 zintegrowanego wezla
komunikacyjnego.

Dla calej diugosci trasy przewiduje si¢ wykonanie drogi rowerowej oraz dodatkowe
wyjscie z terenu stadionu w strone ul. Jagiellonskie;.

Maksymalne pochylenie niwelety kolejowej przyj¢to na poziomie 1,25% natomiast dla
niwelety drogowej dla drogi klasy GP maksymalne pochylenie wynosi 5%.

Przebudowa linii kolejowej 406

Calos¢ projektowanego zadania dla wszystkich wariantéw powoduje kolizje z linig
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kolejowa nr 406 relacji Szczecin Gloéwny — Trzebiez Szczecinski. Przedmiotowa linia
obecnie jest wykorzystywana jedynie do prowadzenia ruchu towarowego do zakladow
chemicznych w Policach. Natezenie ruchu kolejowego na przedmiotowej linii jest duze.
Na przedmiotowym odcinku trasy znajduje si¢ nieczynny przystanek osobowy Szczecin
Pogodno.

Linia kolejowa nr 406 znajduje si¢ w zakresie projektowanej sieci kolei aglomeracyjnej dla
ktorej prowadzone jest osobne postepowanie srodowiskowe oraz projektowe. Docelowo
linia nr 406 ma prowadzi¢ znaczny ruch pasazerski zwigzany z uruchomieniem
Szczecinskiej Kolei Metropolitalne;.

W projekcie ujeto przebudowe linii kolejowej na odcinku 1260 m. Zaproponowano w
przesunigcie linii kolejowej na skraj terenéw kolejowych (obecne dziatki PKP), z
wykonaniem w calo$ci nowego toru, podtorza, odwodnienia oraz trakcji kolejowej. Nie
przewiduje si¢ przebudowy zasilania trakcji kolejowej poniewaz dlugo$¢ odcinka ani
spodziewane zapotrzebowania energetyczne nie kwalifikuje podstacji do przebudowy. W
rejonie Stadionu Miejskiego zaprojektowano wykonanie nowego przystanku kolejowego
Szczecin Pogodno. Przystanek zaprojektowano jako peron wysoki (wysokos¢ ok. 760 mm
ponad gtowka szyny) o szerokosci platformy pasazerskiej ok. 14,0 m.

Przyjete rozwigzania przewiduja ulatwienie dostepnosci dla osob niepelnosprawnych.
Przedmiotowy peron zlokalizowany w miedzytorzu zostanie wyposazony w dojscie za
pomocg kiadki dla pieszych i rowerow zlokalizowanej nad linig kolejowa oraz nad
projektowana Trasa Srednicowa. Kladka bedzie rowniez taczy¢ Stadion Miejski i tereny
parku przy Jagiellonskiej co docelowo pozwoli na wyprowadzenie potokéw pieszych po
zakonczeniu imprez na stadionie w stron¢ centrum miasta.

Obiekty mostowe

Dla przedmiotowej koncepcji przewidziano:

e wykonanie tunelu dla pieszych i rowerzystow w ciggu ul. Lindego. Tunel
zaprojektowano w miejscu likwidowanego przejazdu kolejowego;

e wykonanie poszerzenia obiektu mostowego w ciggu ul. Mickiewicza. Poszerzenie
polega na wykonania dodatkowych obustronnych wspornikéw kap chodnikowych
w celu wygospodarowania miejsca na drogi rowerowe. Jednocze$nie obiekt
powinien zosta¢ poddany badaniom 1 zabiegom konserwacyjnym w celu
dostosowania jego przesel do puszczenia ruchu kotowego i kolejowego dotem,;

e wykonanie ktadki dla pieszych w rejonie gldownej bramy do Stadionu Miejskiego.
Dla kladki zatozono wykonanie spiralnych pochylni dla rowerzystow i
niepelnosprawnych oraz wykonanie wind i schodéw na peron przebudowywanego
dworca Pogodno;

e wykonanie wiaduktu drogowego w ciggu ul. Jagiellonskiej. Wiadukt swa niweletg
zostal dostosowany do uksztaltowania terenu po zachodniej stronie toréw
kolejowych;

e wykonanie wiaduktu w rejonie sklepu meblowego. Projektowany wiadukt jest
jedynym sposobem sprawnego skomunikowania terenéw zlokalizowanych po
wschodniej stronie ul. Twardowskiego w ta ulica stanowiaca jedyny dojazd do
przedmiotowego obszaru.

e wykonanie wiaduktu drogowego w ciagu Trasy Srednicowej nad ul. 26 kwietnia.
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Przedmiotowy obiekt o konstrukcji trzyprzestowej i szerokosci pozwalajacej na
wykonanie dwoch jezdni gora jest najwigkszym i obiektem w calym opracowaniu.
W trzech projektowanych przestach dotem zaprojektowano wykonanie dwoch
jezdni po 3 pasy ruchu kazda oraz jedno przesto zarezerwowane pod przyszia lini¢
tramwajowa wraz z przystankami komunikacji zbiorowej.

Odwodnienie

W zakres planowanego przedsigwzigcia wchodzi wykonanie kanalizacji deszczowej o
catkowitej dtugosci ok. 1,9 km zgodnie z warunkami okre§lonymi w pismie Zakladow
Wodociggéw i Kanalizacji w Szczecinie z dnia 10.11.2015 r., znak: RT/023967/15.

Zaopatrzenie w wode

W zakres planowanego przedsiewzigcia wchodzi przebudowa kolidujacych odcinkéw sieci
wodociggowej o catkowitej dtugosci ok. 1,0 km, zgodnie z warunkami okreslonymi w
pismie Zaktadow Wodociagdéw i Kanalizacji w Szczecinie z dnia 10.11.2015 r., znak:
RT/023967/15.

Kolizje energetyczne

Projektowana trasa §rednicowa we wszystkich swych wariantach koliduje z sieciami
energetycznymi zaréwno WN 110 kV jak i SN i nN. Dla przedmiotowych kolizji
wykonawca dokumentacji uzyskat warunki techniczne od gestora sieci.

Pozostate kolizje sieciowe

Pozostate kolizje z sieciami, gazowymi, cieplnymi oraz telekomunikacyjnymi zostaty
zidentyfikowane na podstawie otrzymanych warunkow od gestoréw sieci. Doktadny
sposob usunigcia kolizji zostanie okreslony na etapie projektu budowlanego.

2.4.3. Rozbiorki i wyburzenia.
Rozbiorki obiektow kubaturowych.

W ramach realizowanego przedsigwzigcia przewiduje si¢ rozbiorke nizej wymienionych
obiektow:

e Strozowka - pow. ok. 18 m? (km 1+065),
e Garaze blaszane — pow. ok. 2295 m? (km od 1+130 do km 1+450),

e Budynek magazynowy murowany kryty blacha falista - pow. ok. 364 m?
(km 1+585),

e Budynki magazynowe murowane - pow. ok 540 m? (km 1+625),

e Budynek magazynowy kryty papa - pow. ok 14 m? (km 1+680).

2.4.4. Wycinka drzew i krzewow.

Projektowana Trasa Srednicowa koliduje z istniejgcymi drzewami i krzewami. Cato$é
zieleni zostala zinwentaryzowana. Inwentaryzacja zieleni zostata przedstawiona w
zataczniku do raportu.
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Laczna liczba drzew kolidujacych z planowanym przedsigwzigciem wynosi okoto 1100
szt.

Nieznacznie wigksza powierzchnia wycinki bedzie zwigzana z realizacja przedsigwzigcia
w Wariancie 1i 3.

W wariantach tych skala ingerencji w Park im. prof. Briksa bedzie wigksza niz w
przypadku Wariantu 2.

Z uwagi na powyzsze wystepuje konieczno$¢ wykonania nasadzen okoto 1650 szt. drzew.
Aby wykona¢ nasadzenia kompensujace potrzeba okoto 32 000 m? terenu. Miejsca do
przeprowadzenia mozliwych nasadzen to okolice parkow przy Jacka Soplicy, oraz przy
Jagiellonskiej (w sumie okoto 8000 m? — 450 szt.) oraz rejon ogrodow dziatkowych przy
Stadionie Miejskim okoto 4000 m? — 230 szt. Dalszym rozwiazaniem jest wykonanie
nasadzen w formie krzewdw na skarpach nasypéw drogowych — 8000 m?.  Pozostata
powierzchnia do wykonania nasadzefi wynosi okoto 12 000 m® Nasadzen tych nie da sie
wykona¢ w pasie drogowym etapu VII. Na etapie projektu budowlanego zostanie
przeanalizowana mozliwo$¢ wykonania nasadzen na innych nieruchomos$ciach miejskich.

Doktadna liczba drzew i krzewow przewidzianych do wycinki oraz szczegdtowy plan
nasadzen zastgpczych zostang okreslone na etapie projektu budowlanego.

3.0PIS ELEMENTOW PRZYRODNICZYCH SRODOWISKA
OBJETYCH ZAKRESEM PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA
PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO, W TYM
ELEMENTOW SRODOWISKA OBJETYCH OCHRONA NA
PODSTAWIE USTAWY Z DNIA 16 KWIETNIA 2004 R. O
OCHRONIE PRZYRODY.

3.1. Warunki geologiczne oraz hydrogeologiczne.

Budowa geologiczna jest stosunkowo prosta. Podtoze gruntowe jest w cato$ci zbudowane
z otworow czwartorzedowych. Pod warstwg nasypow zbudowanych z piaskéw pylastych,
drobnych, $rednich oraz piaskow humusowych i kamieni zalegaja plejstocenskie osady
wodnolodowcowe zlodowacenia potnocnopolskiego wyksztatcone w facji korytowej w
postaci piaskéw $rednich przewarstwionych piaskami pylastymi i drobnymi.

Dla projektowanego przebiegu trasy wykonano badania gruntowo-wodne.
W otworach wiertniczych nie stwierdzono wystgpowania wod gruntowych.

Warunki gruntowe sg na calej trasie dobre.

3.1.1. Wiasciwosci geotechniczne podtoZa.

Jak wynika z przeprowadzonych badah w podlozu gruntowym w strefie
przypowierzchniowej wystepuja grunty nasypowe - warstwa geotechniczna I.

Niewykluczone jest wystgpowanie nasypow rowniez w innych lokalizacjach 1
zbudowanych z innych niz wykazane gruntow oraz w innym stanie.

Glebsze podtoze zbudowane jest z piasku Sredniego (warstwy geotechniczne Il ai Il b).
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Zwierciadla wody gruntowej na badanym obszarze nie stwierdzono.

3.2. Gléwne Zbiorniki Wo6d Podziemnych

Obszar planowanego przedsiewzigcia znajduje si¢ na obszarze wystepowania Gtoéwnego
Zbiornika Wo6d Podziemnych (GZWP) — GZWP nr 122 — Dolina kopalna Szczecin.

Zgodnie z informacja podang w opracowaniu pn. ,,Szczegétowe wymagania, ograniczenia i
priorytety dla potrzeb wdrazania planu gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy w
Polsce” ETAP I Region wodny Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego (Krakéw 2010),
zbiornik prawie w calosci (99%) posiada wysoka odporno$é na zanieczyszczenia.

3.3. Ujecia wody.

Planowane przedsiewzigcie bedzie realizowane poza istniejagcymi granicami stref
ochronnych uje¢ wody.

3.4. Srodowisko przyrodnicze.
3.4.1. Szata roslinna.

Drzewa i krzewy

W wyniku prac terenowych w granicach opracowania rozpoznano 24 gatunki drzew
lisciastych, z czego najwickszy udziat stanowi klon pospolity - 21,39% catosci
zadrzewienia oraz robinia biata - 10,09%. Zinwentaryzowano osiem gatunkéw drzew
iglastych m.in. §wierk pospolity (4,24%) oraz osiem gatunkow drzew owocowych m.in.
jabton domowa (8,71%). W inwentaryzowanym terenie rozpoznano grupy krzewow
lisciastych 21 gatunkéw, z najwigkszym udzialem $nieguliczki biatej 17,56%, grupy
krzewow iglastych 9 gatunkow m.in. zywotnik zachodni 12,80% oraz grupy podrostow
12 gatunkow.

Na terenie opracowania nie stwierdzono wystepowania drzew ani krzewow objetych
ochrong prawna.

Lacznie w obszarze opracowania zinwentaryzowano 1407 sztuk drzew i1 krzewow oraz ich
grup.
Ogrody dzialkowe

W obszarze opracowania znajdujg si¢ dwa kompleksy rodzinnych ogrodow dziatkowych
(R.O.D. im. A. Mickiewicza, R.O.D. im. Henryka Sienkiewicza), gdzie poza owocowymi
gatunkami drzew i krzewdw, rosng pochodzace z nasadzen drzewa i krzewy lisciaste i
iglaste.

Parki i trawniki

W obszarze opracowania, po stronie pdinocnej ulicy Mickiewicza, znajduje si¢ teren
rekreacyjny o charakterze parkowym, tj. Park im. Profesora Bolestawa Briksa. W
sasiedztwie terenu kolejowego rosng gléwnie brzozy brodawkowate, lipy drobnolistne,
deby szyputkowe, modrzewie europejskie i jarzgby pospolite.

Pomigdzy ulica Noakowskiego i terenem kolejowym, rozciaga si¢ Park ,,Noakowskiego”.
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Od strony terenu kolejowego znajduje sie skarpa. Na skarpie 1 w jej sasiedztwie od strony
terenu kolejowego, w duzym zaggszczeniu rosng klony pospolite. Rosng tam réwniez
robinie akacjowe i deby szyputkowe.

Teren kolejowy wraz z sasiedztwem

W terenie i pomigdzy torami kolejowymi oraz w ich sgsiedztwie, wystepuja mlode
samosiewy drzew lisciastych.

W czgéci terenu po stronie potnocnej wiaduktu drogowego, w ciggu ulicy Mickiewicza,
gatunkiem dominujacym jest klon pospolity. W terenie rosng rowniez mtode deby
szyputkowe 1 klony jesionolistne. Klon jesionolistny jest zaliczany do gatunkow
inwazyjnych.

W terenie pomiedzy wiaduktem w ciaggu ulicy Mickiewicza i ulicg Jagielloniska, pomigdzy
torami kolejowymi i w ich sgsiedztwie, dominujg mtode samosiewy robinii akacjowe;.
Zadrzewienia

Nieurzadzony i1 zadrzewiony teren znajduje si¢ u zbiegu ulic Sienkiewicza 1 Mickiewicza.
W opadajacym w kierunku pdlnocnym terenie w przewazajacej czgsci rosng klony
pospolite.

Mchy

W obregbie terenu stacji kolejowej Pogodno, tj. na rampie pomiedzy torami kolejowymi
oraz na utwardzonym terenie, miejscami licznie wystepowat nieobjety ochrong gatunkowsa
mech pedzliczek wiejski. Mech rost tam na pokrytej piaskiem nawierzchni betonowe.

Na niektorych drzewach wystgpowal nieobjety ochrona gatunkowa i pospolity mech
krotkoszek aksamitny.

Grzyby zlichenizowane (porosty)

Terenie przedmiotowego przedsiewzigcia, na betonowych ptytach rampy stacji kolejowej
Pogodno, wystepowat nieobjety ochrong gatunkowa porost misecznica.

Na niektorych drzewach wystgpowal nieobjety ochrong gatunkowa i pospolity porost
obrost gwiazdkowaty.

Na niektorych drzewach wystgpowal nieobjety ochrong gatunkowa i pospolity porost
misecznica bledsza.

Na niektorych drzewach stwierdzono nieobjgty ochrong gatunkowa porost tarczownica
bruzdkowana.

3.4.2. Waloryzacja siedlisk i flory.

W obszarze opracowania nie stwierdzono roslin objetych ochrong gatunkowa, rzadkich 1
zagrozonych wyginigciem.

W obszarze opracowania nie ma gatunkow roslin ujetych w Zataczniku Il Dyrektywy
Siedliskowej. W jego granicach istniejaca ros§linnos¢, w tym drzewa i krzewy, nie
identyfikuje siedlisk przyrodniczych z Zatacznika I Dyrektywy Siedliskowe;.

W jego granicach nie ma laséw, bagien i torfowisk. Nie ma tam ciekéw i zbiornikow
wodnych oraz innych ekosystemow wodnych i od wdd zaleznych.
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3.4.3. Fauna.

W obszarze opracowania nie stwierdzono ptazdéw, gadow oraz dogodnych dla nich
warunkow siedliskowych. Obszar planowanego przedsiewzigcia znajduje sie¢ w
zurbanizowanej czeSci miasta Szczecina, gdzie wystepujg liczne bariery dla ich
swobodnego przemieszczania w postaci ulic i terenow zabudowanych.

Pomigdzy wiaduktem w ciggu ulicy Mickiewicza i ulicg Lindego, w obszarze opracowania
znajdujg si¢ torowiska, po stronie zachodniej ulica Sienkiewicza 1 dalej tereny
zabudowane. Po stronie wschodniej torowisk znajduje si¢ Park im. prof. Briksa i dalej
tereny zabudowane.

Pomigdzy wiaduktem w ciggu ulicy Mickiewicza i1 ulicg Jagiellonska, znajduja si¢
torowiska. Po stronie zachodniej znajdujg si¢ ogrodzone rodzinne ogrody dziatkowe, a po
stronie wschodniej Park Noakowskiego i teren zaktadu opieki zdrowotnej

Pomiegdzy ulicami Jagiellonska i 26 Kwietnia, w obszarze opracowania znajduje si¢ ulica
Twardowskiego, gdzie po jej stronie zachodniej znajduje si¢ teren zieleni wysokiej i tereny
zabudowane, a po stronie wschodniej niezabudowane grunty i tereny zabudowane.

Obszar opracowania moze by¢ wykorzystywany siedliskowo przez miejskie populacje
nictoperzy w okresie migracji. Do gatunkow nictoperzy wystepujacych na terenach
miejskich, nalezg m.in.: borowiec wielki, mroczek posrebrzany, mroczek poézny oraz
karliki (karlik wigkszy, karlik malutki i karlik drobny).

Bezkregowce

W  obszarze opracowania stwierdzono bezkregowce, ktore nie sg objete ochrong
gatunkowa.

Ptaki
W obszarze opracowania i w jego sasiedztwie, wystepuja gatunki synantropijne.

W obszarze opracowania 1 w jego sgsiedztwie, podstawowymi miejscami gniazdowania
ptakow, sa pojedyncze drzewa i ich grupy oraz ogrody dzialkowe. Do typowych
dziuplakéw zalicza si¢ np. szpaka, bogatke czy kawke. Do gatunkéw gniazdujgcych w
koronach drzew 1 w krzewach, zalicza si¢ np. grzywacza, wrobla i sroke.

W obszarze opracowania nie stwierdzono zbiorowych noclegowisk ptakow.

Niektore gatunki i w sprzyjajacych sytuacjach, moga rowniez gniazdowaé na réznych
czgsciach budynkéw, znajdujacych sie¢ poza granicami 1 w sgsiedztwie obszaru
opracowania.

W obszarze opracowania nie wystepujg gatunki terenow otwartych, rolnych oraz gatunki
wodno-btotne. Nie stwierdzono rowniez gatunkoéw szponiastych, dla ktdrych tereny

zabudowane wraz z sgsiedztwem, nie s3 sprzyjajacymi zerowiskami 1 miejscami
odpoczywania.

W obszarze opracowania 1 w jego sasiedztwie, stwierdzono nastepujace gatunki ptakow:
bogatka, grzywacz, kapturka, kos, kowalik, pierwiosnek, pokrzywnica, sojka, sroka, szpak,
wrona siwa, zieba, wrobel, kawka, gawron, petzacz ogrodowy.

Gatunki z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej

W obszarze opracowania nie stwierdzono gatunkow ptakéw ujetych w Zalgczniku I
Dyrektywy Ptasiej, jak tez gatunkéw uzaleznionych od wody, ujetych w tej dyrektywie.
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Ochrona strefowa ptakow

Zgodnie z pismem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 29
wrzesnia 2016 r., znak WONS-NS.403.248.2016.MM w sprawie informacji o strefach
ochrony zwierzat, roslin i grzybéw, w granicach terenu gdzie bedzie odbywata sie
realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia pn. ,,Obwodnica Srédmiescia (Trasa
Srednicowa) — Etap VII oraz w strefie jakichkolwiek mozliwych oddziatywan, nie zostaty
ustanowione takie strefy.

3.4.4. Prawne formy ochrony przyrody.

Obszar opracowania nie znajduje si¢ w granicach prawnych form ochrony przyrody, o
ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz.U. z
2015r., poz. 1651 ze zm.).

W obszarze opracowania nie ma pomnikoéw przyrody ozywionej i nieozywione;.
Proponowane formy ochrony przyrody

Obszar opracowania nie znajduje si¢ w granicach proponowanych form ochrony przyrody,
o ktorych mowa w Waloryzacji Przyrodniczej Miasta Szczecina 1 w Waloryzacji
Przyrodniczej Wojewodztwa Zachodniopomorskiego.

3.5. Krajobraz.

Przedmiotowe przedsiewzigcie bedzie zlokalizowane poza formami ochrony przyrody
wskazanymi w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z
2015 r., poz. 1651 ze zm.), powolywanymi w celu ochrony ponadprzeci¢tnych waloréw
krajobrazowych, takich jak np. parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, czy
tez zespoty przyrodniczo-krajobrazowe.

Na obszarze planowanego przedsiewzigcia, ani w jego bezposrednim sgsiedztwie nie
wystepuja obiekty o wysokich warto$ciach krajobrazu, jak np. panoramy historyczne,
komponowane krajobrazy zatozen patacowo-parkowych, pomniki historii, pola bitew
historycznych, zabytkowe zespoly sakralne, krajobrazy twierdz warownych, przedpola
ekspozycyjne terenéw o unikalnych walorach.

Obszar opracowania nie znajduje si¢ w granicach proponowanych form ochrony
krajobrazu, o ktorych mowa w  Waloryzacji  Przyrodniczej Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego i w Waloryzacji Przyrodniczej Miasta Szczecina.

W obszarze opracowania i w jego sasiedztwie wystepuje kulturowy typ krajobrazu. Obszar
ten jest usytuowany w krajobrazie zurbanizowanym, w oddaleniu od terenéw otwartych,
lasow, ciekow 1 zbiornikow wodnych.

Obszar jest usytuowany w czgsci miasta Szczecina, gdzie dominuja tereny zabudowane i
ciggi komunikacyjne, tj. istniejaca linia kolejowa oraz ulice. Dominanta krajobrazowa
obszaru planowanego przedsigwzigcia jest napowietrzna linia elektroenergetyczna 110 kV.

Przedmiotowa inwestycja bedzie realizowana w granicach miasta Szczecina oraz w
rejonie, gdzie wystepuje krajobraz, ktoérego struktura i funkcja jest w petni uksztattowana
przez dziatalno$¢ ludzka. Jest to typ krajobrazu miejskiego oraz podtyp — tereny mieszane.
Jest to krajobraz kulturowy i ze wzgledu na pokrycie terenu — zurbanizowany.
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W rejonie lokalizacji inwestycji, krajobraz jest reprezentatywny dla miasta Szczecina.
Bezposrednio na terenie inwestycji nie wystepuja cechy unikatowe krajobrazu
(wystgpowanie atrybutow przestrzeni, nie pojawiajacych si¢ nigdzie indziej, poza tym
jednym krajobrazem).

3.6. Klimat.

Szczecin znajduje si¢ w strefie tagodnego klimatu oceanicznego, w mniejszym stopniu
kontynentalnego. Znaczny wplyw na ksztattowanie klimatu na omawianym terenie ma
takze blisko§¢ Morza Baltyckiego. Potozenie miasta, rzezba terenu oraz warunki
hydrologiczne sprawiaja, ze sezon letni trwa znacznie dluzej niz zimowy. Lato
charakteryzuje si¢ duzg wilgotnos$cig 1 stosunkowo chtodnymi dniami, natomiast zimy sg
najczesciej tagodne 1 matosniezne lub wrecz bez$niezne.

3.7. Ustalenia z Planu Gospodarowania Wodami na obszarze dorzecza Odry.
3.7.1. Jednolita czesé wod powierzchniowych (JCWP).

Ponizej przedstawiono charakterystyke JCWP w odniesieniu do zapiséw zawartych w
Rozporzadzeniu z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Odry (Dz.U. z 2016 r., poz. 1967).

Kod JCWP: PLRW6000211999

Nazwa JCWP: Odra od Parnicy do ujscia
Typ JCWP: Wielka rzeka nizinna (21)
Status JCWP wstepny: SZCW

Status JCWP ostateczny: SZCW

zmiany hydromorfologiczne

uzasadniajgce wyznaczenie: przekroczenie wskaznika: my
aktualny stan JCWP: zty

Ocena ryzyka nieosiggnigcia celow
Srodowiskowych: zagrozona

Cel srodowiskowy

e stan lub potencjat ekologiczny: dobry potencjat ekologiczny; mozliwos¢
migracji organizméw wodnych na odcinku
cieku istotnego - Odra w obrgbie JCWP

e stan chemiczny: dobry stan chemiczny
Odstepstwo: tak
Typ odstepstwa: przedluzenie  terminu  osiggnigcia  celu
srodowiskowego - brak mozliwosci

technicznych
Termin osiggniecia dobrego stanu: 2027
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Uzasadnienie derogacji: brak mozliwosci technicznych. W zlewni
JCWP wystepuje presja przemystowa. W
programie dzialan zaplanowano dziatanie
obejmujace przeglad pozwolen
wodnoprawnych na wprowadzanie §ciekow do
wod lub do ziemi przez uzytkownikow w
zlewni JCWP =z uwagi na zagrozenie
osiggniecia celow srodowiskowych, zgodnie z
art. 136 ust. 3 ustawy - Prawo wodne, majace
na celu szczegblowe rozpoznanie 1 W
rezultacie ograniczenie tej presji tak, aby
mozliwe bylo osiagniecie  wskaznikow
zgodnych z warto$ciami dla dobrego stanu. Z
uwagi jednak na czas niezbedny dla wdrozenia
tego dzialania, nastepnie konkretnych dziatan
naprawczych, a takze okres niezb¢dny aby
wdrozone dziatania przyniosty wymierne
efekty, dobry stan bedzie mogt by¢ osiaggniety
do roku 2027.

3.7.2. Jednolita czesé wod podziemnych (JCWPd).

Ponizej przedstawiono charakterystyke JCWP w odniesieniu do zapiséw zawartych w
Rozporzadzeniu z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Odry (Dz.U. z 2016 r., poz. 1967).

Europejski kod JCWPd: - PLGW60003

Stan ilo$ciowy: - dobry

Stan chemiczny: - Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego
Ocena ryzyka nieosiggniecia celow

srodowiskowych: - niezagrozona

JCW dostarczajaca Srednio powyzej

100 m* wody na dobe (tak/nie): - tak

Dorzecze: - Odra, Ucker

Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej: - RZGW w Szczecinie
Cel $srodowiskowy - stan chemiczny: - dobry stan chemiczny
Cel $rodowiskowy - stan ilosciowy: - dobry stan ilo$ciowy

Przedmiotowa inwestycja zarowno w fazie budowy, eksploatacji jak i likwidacji nie bedzie
kolidowa¢ z ustaleniami i1 celami srodowiskowymi, zawartymi w Planie Gospodarowania
Wodami na Obszarze Dorzecza Odry lub stwarza¢ ryzyka ich niedotrzymania.

3.8. Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi.

Zgodnie z mapg zagrozenia powodziowego (arkusz N-33-90-C-a-3) od strony morza, w
tym morskich woéd wewnetrznych obszary, na ktorych prawdopodobienstwo wystgpienia
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powodzi jest Srednie 1 wynosi raz na 100 lat (H 1%), obszar planowanego przedsigwzigcia
nie znajduje si¢ na obszarze zagrozonym powodzia.

4. PRZEWIDYWANE RODZAJE I ILOSCI ZANIECZYSZCZEN
WYNIKAJACE Z FUNKCJONOWANIA PLANOWANEGO
PRZEDSIEWZIECIA.

4.1. Halas.

Zgodnie z przeprowadzong analizg wykazano, iz na terenach podlegajacych ochronie przed
halasem nie zostang przekroczone wielkosci hatasu wskazane w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w
srodowisku (tekst jednolity Dz. U. z 2014 r., poz. 112), pod warunkiem zastosowania
dobranych dziatan minimalizujacych.

Szczegotowe wyniki obliczen analizy akustycznej zamieszczono i omowiono w rozdziale
8.2.4.

Dziatania minimalizujace przedstawiono w rozdziale 11 niniejszego opracowania.

4.2. Powietrze atmosferyczne.

Na podstawie przeprowadzonych analiz stwierdza si¢, ze planowane przedsigwzigcie nie
spowoduje przekroczenia obowigzujacych norm w zakresie emisji gazéw 1 pytow do
powietrza.

Wyniki obliczen emisji zanieczyszczen dla roku 2030 i 2035 zamieszczono i omowiono W
rozdziale 8.2.3.

4.3. Gospodarka wodno-$ciekowa.

W zakres planowanego przedsigwzigcia wchodzi, miedzy innymi wykonanie przebudowy
kolidujacych odcinkow sieci wodociaggowej o calkowitej dlugosci ok. 1,0 km oraz
wykonanie kanalizacji deszczowej o catkowitej dtugosci ok. 1,9 km.

Prace zostang przeprowadzone zgodnie z warunkami wskazanymi w piSmie Zaktadow
Wodociagdéw i Kanalizacji w Szczecinie z dnia 10.11.2015 r., znak: RT/023967/15.

4.4. Gospodarka odpadami.

W trakcie eksploatacji inwestycji wytworzone zostang odpady powstajace w wyniku
utrzymania obiektow, urzadzen i instalacji oraz zagospodarowania terenu w pasie
inwestycji, sklasyfikowane w grupach 8, 14, 15, 16, 17 i 20 wedlug Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. z 2014
r., poz. 1923).
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5. OPIS ISTNIEJACYCH W SASIEDZTWIE LUB W
BEZPOSREDNIM ZASIEGU ODDZIALYWANIA PLANOWANEGO
PRZEDSIEWZIECIA ZABYTKOW CHRONIONYCH NA
PODSTAWIE PRZEPISOW O OCHRONIE ZABYTKOW I OPIECE
NAD ZABYTKAMI.

W piSmie z dnia 28 pazdziernika 2016 r., znak: OE.1331.62.1.2016.MS/AR/IW
Zachodniopomorski Wojewodzki Konserwator Zabytkow w Szczecinie poinformowat, ze
na dzialce 2/2 obreb 2148 Pogodno oraz na czg¢$ci dziatki 4 obreb 2148 Pogodno
zlokalizowany jest dawny cmentarz, obecnie Park Noakowskiego, ktory jest ujety w
Wojewodzkiej Ewidenciji Zabytkow.

Poza wskazanymi powyzej dzialkami, na pozostatej czesci obszaru planowanego
przedsiewziecia nie znajdujg si¢ zabytki ujete w Wojewodzkiej Ewidencji Zabytkow ani
tereny objete ochrong konserwatorska.

Ponadto, w piSmie z dnia 28 pazdziernika 2016 r., znak: OE.1331.62.1.2016.MS/AR/IW
Zachodniopomorski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw w Szczecinie poinformowat, ze
dzialki objete zamierzeniem inwestycyjnym znajduja si¢ poza obszarami ochrony
stanowisk archeologicznych i nie sg na nich prowadzone badania archeologiczne.

Zgodnie z informacjg zawarta w pisSmie Miejskiego Konserwatora Zabytkow z dnia 2
listopada 2011 r., znak: BMKZ-S.4125.850.2015.RW, linia kolejowa Szczecin — Trzebiez
jest ujeta w Gminnej Ewidencji Zabytkow.

Zgodnie z art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz.U. z 2016 r.,
poz. 290 ze zm.), prowadzenie robot budowlanych przy obiekcie budowlanym wpisanym
do rejestru zabytkéw lub na obszarze wpisanym do rejestru zabytkéw wymaga, przed
wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowe, uzyskania pozwolenia na prowadzenie tych
robot, wydanego przez wilasciwego wojewodzkiego konserwatora zabytkow. Majac
powyzsze na uwadze, nalezy mie¢ na wzgledzie uzyskanie stosownego pozwolenia od
Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow na etapie ubiegania si¢ o
pozwolenie na budowe.

Zgodnie z art. 39 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, w stosunku do
obiektow budowlanych oraz obszarow niewpisanych do rejestru zabytkow, a ujetych w
gminnej ewidencji zabytkéw, pozwolenie na budowe lub rozbiorke obiektu budowlanego
wydaje wiasciwy organ w uzgodnieniu z wojewodzkim konserwatorem zabytkow. Majac
powyzsze na uwadze, nalezy mie¢ na wzgledzie uzyskanie stosownego uzgodnienia od
Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow na etapie ubiegania si¢ o
pozwolenie na budowe.

Uwzgledniajac  wyzej wskazane uwarunkowania oraz charakter planowanego
przedsiewziecia, mozna stwierdzié, ze nie bedzie ono oddzialywaé negatywnie na zabytki
chronione na podstawie przepisow o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazac, ze zgodnie z art. 32 ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami, na prowadzacym roboty budowlane
lub ziemne, ktory odkryt przedmiot, co do ktorego istnieje przypuszczenie, iz jest on
zabytkiem, cigzy obowigzek wstrzymania wszelkich robot mogacych uszkodzi¢ lub
zniszczy¢ odkryty przedmiot, zabezpieczenie przedmiotu 1 miejsca jego odkrycia oraz
niezwloczne zawiadomienie o tym wlasciwego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
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6. OPIS PRZEWIDYWANYCH SKUTKOW DLA SRODOWISKA W
PRZYPADKU NIEPODEJMOWANIA PRZEDSIEWZIECIA.

Przedsigwzigcie bedace przedmiotem niniejszego raportu stanowi siddmy etap budowy
obwodnicy $rodmiejskiej Szczecina. Jest to kolejny etap rozbudowy uktadu
komunikacyjnego miasta, ktorego realizacja wynika z dokumentéw, takich jak Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Szczecina oraz plan
zagospodarowania  przestrzennego wojewodztwa  zachodniopomorskiego  (przyjety
Uchwatg Nr XLV/530/10 Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 19
pazdziernika 2010 r., w sprawie uchwalenia zmiany planu zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa zachodniopomorskiego (Dz. Urz. Woj. Zachpom. z 2010 r.
Nr 136, poz. 2708)).

Celem realizacji przedsiewzigcia jest potaczenie drogowe potnocnych i poludniowych
dzielnic miasta przy jednoczesnym ominig¢ciu centrum.

Niepodejmowanie przedsiewzigcia skutkowaé bedzie pozostawieniem obecnego stanu
zagospodarowania terenow i bedzie utrwalalo istniejacg funkcje terendw, ktoérych ono
dotyczy.

7. OPIS ANALIZOWANYCH WARIANTOW.

7.1. Wariantowa analiza realizacji przedsiewziecia.

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko, w art. 66, ust. 1, pkt. 5 wskazuje przeprowadzenie wariantowej analizy
realizacji przedsigwzigcia, tj. wariantu proponowanego przez wnioskodawce, racjonalnego
wariantu alternatywnego oraz wariantu najkorzystniejszego dla $rodowiska, wraz z
uzasadnieniem ich wyboru.

7.1.1. Wariant 1.

Wariant rozpoczyna si¢ w miejscu polaczenia z etapem nr VI. Istniejacy przejazd w
ul. Lindego przewidziano do likwidacji. W celu przeprowadzenia ruchu pieszego
I rowerowego w ciggu ul. Lindego zaprojektowano wykonanie tunelu pod trasa
srednicowq. Tunel zostanie wyposazony w rampy zjazdowe dla rowerzystow 1 inwalidow
po obu stronach trasy. W ramach projektu zaprojektowano wykonanie remontu
ul. Sienkiewicza na calej dlugosci wraz z wykonaniem skrzyzowan wyniesionych na
wszystkich polaczeniach z ulicami poprzecznymi. W zwigzku z tym na catej dtugos$ci ulicy
planuje si¢ wykonanie strefy ruchu uspokojonego a ruch rowerowy zostanie poprowadzony
na zasadach ogolnych. Z powodu koniecznos$ci pomieszczenia w jednej przestrzeni Trasy
Srednicowej oraz linii kolejowej planuje sie przesunigcie torowiska kolejowego w strone
wschodnig i zlokalizowanie go w cze¢sci parku im prof. Briksa. Torowisko kolejowe bedzie
wykorzystywac¢ wiadukt w ul. Mickiewicza a tory bedg zlokalizowane w przgstach nr 11 2.
Trasa Srednicowa bedzie natomiast przebiega¢ w przestach wiaduktu nr 2 i 3. W ciagu ul.
Mickiewicza planuje si¢ poszerzenie wiaduktu o obustronne drogi rowerowe oraz
chodniki. W miejscu istniejacych ogrodéw dziatkowych na wysokosci ul. Twardowskiego
zaplanowano wykonanie tgcznicy bezposredniej dla polaczenia trasy z ul. Twardowskiego.
Wezet ten posiada¢ bedzie ograniczone relacje skre¢tne i wigzaé si¢ bedzie tylko z
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potaczeniem jezdni zlokalizowanej w kierunku potudniowym. Dla jezdni zlokalizowanej w
kierunku pdémocnym nie przewidziano wykonania tacznic zpowodu ograniczen
terenowych 1 lokalizacji linii kolejowej. Na wysokosci wyjscia gldwnego ze Stadionu
Miejskiego zaprojektowano wykonanie ktadki dla pieszych taczacej Park Noakowskiego,
przystanek kolejowy oraz Stadion. Projektowana ktadka bedzie posiada¢ rampy najazdowe
dla rowerzystow 1 niepetnosprawnych po obu swych krancach, natomiast nad peronem
kolejowym zaprojektowano wykonanie windy. W dalszym przebiegu zaprojektowano
wykonanie wiaduktu nad projektowang obwodnica 1 linig kolejowa w ciggu
ul. Jagiellonskiej. W rejonie przedmiotowego wiaduktu przewiduje si¢ do wykonania
zmian¢ przebiegu ul. Twardowskiego wraz z wyprowadzeniem w formie wezla z
ul. Witkiewicza. Rozwigzanie to pozwoli na skomunikowanie stadionu z ul. Jagiellonska.
W dalszym przebiegu ul. Twardowskiego zaprojektowano wykonanie drogi rowerowej
wzdhuz jezdni oraz wykonanie prostopadtych miejsc postojowych. W rejonie sklepu
meblowego planuje si¢ wykonanie wiaduktu drogowego nad jezdnig. Wiadukt ten pozwoli
na skomunikowanie terendw zlokalizowanych pomiedzy etapem VII a linig kolejowa z ul.
Twardowskiego.

Wezet z ul. 26 Kwietnia zaprojektowano w formie przewidzianej w planie
zagospodarowania przestrzennego. Wezet w tej formie posiada tacznicg potbezposrednig w
kierunku centrum miasta. Dla ul. 26 Kwietnia zaplanowano pozostawienie rezerwy
terenowej dla linii tramwajowej (linia tramwajowa nie wchodzi w zakres niniejszego
opracowania).

7.1.2. Wariant 2.

Wariant rozpoczyna si¢ w sposob identyczny jak wariant nr 1 wraz z wykonaniem tunelu
w ciggu ul. Lindego. Nastgpnie wariant w celu zminimalizowania zajg¢tosci terenu na
wysoko$ci parku i ul. Sienkiewicza zaprojektowano wykonanie podwdjnego tunelu pod
linig kolejowg. W tym wariancie linia kolejowa bedzie posiada¢ praktycznie identyczny
przebieg jak obecnie. Nastepnie trasa bedzie przebiega¢ pod ul. Mickiewicza ponizej
istniejgcego terenu co bedzie wigzac si¢ ze wzmocnieniem istniejagcych fundamentow. Dla
ul. Mickiewicza podobnie jak dla Wariantu nr 1 zaprojektowano wykonanie poszerzenia
obustronnego obiektu mostowego w celu przeprowadzenia droég rowerowych 1 chodnikdw.
Dla przedmiotowego wariantu nie ma mozliwosci wykonania potaczenia projektowane;j
obwodnicy drogowej z ul. Mickiewicza z powodu znacznej réznicy wysokosci pomigdzy
Trasa Srednicowa zlokalizowang w glebokim wykopie a ul. Mickiewicza. W dalszym
przebiegu zaprojektowano podobnie jak dla Wariantu nr 1 wykonanie ktadki dla pieszych
na wysokosci stadionu wraz z pochylniami na obu jej koncach. Nastepnie Trasa
Srednicowa zostanie zlokalizowana w podwéjnym tunelu na wysokosci ul. Jagiellonskiej
aby mogta zosta¢ ponownie przeprowadzona pod linig kolejowa. Nad tunelem i linig
kolejowa planuje si¢ wykonanie wiaduktu drogowego w ciggu ul. Jagiellonskiej. Dla
przedmiotowego wariantu réwniez w tym miejscu nie ma mozliwosci wykonania
polaczenia z ul. Jagiellonska z powodu koniecznosci pokonania ponad 12 m rdznicy
wysokosci. W dalszym przebiegu projektowane rozwigzania sg tozsame z wariantem nr 1.
Wezet na ul. 26 Kwietnia zostat przeprojektowany jako bardziej optymalny pod wzgledem
przepustowosci , zrezygnowano z wykonanie tacznicy kierujacej ruch w strong centrum z
powodu zwigkszonych potokéw ruchu w stron¢ Pogodna. Jednocze$nie wezet w takiej
konfiguracji zajmuje znacznie miej miejsca na terenie ogrodow dziatkowych.
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7.1.3. Wariant 3.

Wariant rozpoczyna si¢ w sposob identyczny jak wariant nr 1 i 2. Na dalszym przebiegu
wykorzystuje si¢ rozwigzania z Wariantu nr 1. W rejonie wiaduktu drogowego nad
ul. Mickiewicza wykorzystuje si¢ rOwniez rozwigzanie przedstawione w wariancie nr 1 z
ta réznica ze tuz przed wiaduktem doprojektowano droge rowerowa réwnolegla
do planowane;j trasy $rednicowej przebiegajacg pod wiaduktem uniwersyteckim. Na terenie
ogrodow dziatkowych zlokalizowanych przy ul. Twardowskiego planuje si¢ wykonanie
ktadki na wysokosci wyjscia ze stadionu oraz podobnie jak w wariancie nr 1 wykonanie
nowego peronu przystanku kolejowego Pogodno wraz z dojsciem na w/w kladke. W
rejonie ulicy Jagiellonskiej zaplanowano wykonanie wezta drogowego wykorzystujacego
wiadukt nad w ciggu ul Jagiellonskiej. Proponowany wezet bedzie posiadaé tacznice typu
karo. W dalszym przebiegu Wariant nr 3 jest identyczny z Wariantem nr 2 i posiada
zoptymalizowane tacznice na wezle z ul. 26 Kwietnia. Wezet ten réwniez zostanie
wykonany z rezerwg terenu pod przyszte wykonanie trasy tramwajowej 1 zintegrowanego
wezta komunikacyjnego. Dla calej dlugosci przedmiotowego wariantu przewiduje si¢
wykonanie drogi rowerowej oraz dodatkowe wyjScie z terenu stadionu w strone ul.
Jagiellonskie;j.

7.2. Wariant proponowany przez wnioskodawce.

Wariantem proponowanym do realizacji jest Wariant 3, ktory w toku przeprowadzonych w
2016 r. konsultacji spotecznych uzyskal rekomendacj¢ do dalszej realizacji.

Wariant 3 rekomendowany byt jako najbardziej korzystny, zgodnie z Raportem z
konsultacji spotecznych przeprowadzonych z mieszkancami Miasta Szczecin w okresie od
10.06.2016 r. do 10.07.2016 r. w sprawie przedsigwzigcia Studium Techniczno-
Ekonomiczne dla ,,Obwodnica Srodmiescia Szczecina — etap VII — budowa ulicy od wezta
Lekno do ul. 26 Kwietnia”.

Z ww. konsultacji zostal sporzadzony raport stanowigcy zatgcznik nr 20 do niniejszego
opracowania.

Przebieg przedsiewzigcia w Wariancie 3 jest korzystny ze wzgledéw spotecznych jak 1
ekonomicznych oraz akceptowalna ze wzgledow przyrodniczych. Realizacja
przedsigwziecia W tym wariancie nie spowoduje naruszenia standardow $rodowiska oraz
wystapienia znaczgcego negatywnego wptywu na srodowisko.

7.3. Racjonalny wariant alternatywny.

Racjonalnymi wariantami alternatywnymi sa Wariant 1 i 2, ktorych realizacja rowniez nie
spowoduje znaczacego negatywnego wptywu na srodowisko.

7.4. Wariant najkorzystniejszy dla Srodowiska.

Realizacja przedsiewzigcia w Wariancie 3 nie spowoduje naruszenia standardow
srodowiska oraz wystgpienia znaczacego negatywnego wptywu na srodowisko.
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8. OKRESLENIE PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA NA
SRODOWISKO ANALIZOWANYCH WARIANTOW, W TYM
ROWNIEZ W PRZYPADKU WYSTAPIENIA POWAZNEJ AWARII
PRZEMYSLOWEJ, A TAKZE MOZLIWEGO
TRANSGRANICZNEGO ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO.

8.1. Faza budowy (realizaciji).
8.1.1. Srodowisko gruntowo-wodne, w tym gospodarka wodno-sciekowa.

W trakcie fazy budowy zostang podj¢te prace, ktore beda si¢ wigzaly z ingerencja
w srodowisko gruntowo-wodne.

Beda to m.in. nastepujace czynnosci:
o organizacja zaplecza budowy,

o rozbiorka istniejagcych nawierzchni drog, obiektow kubaturowych (wskazanych w

punkcie 2.4.3.),
o rozbiorka sieci inzynierskich,
o rozwo6zka materiatow budowlanych,

o wykladanie poszczegoélnych warstw drogi,
. prace koncowe, porzadkowe i likwidacyjne, nasadzenia zieleni.

Prace zwigzane z przedsigwzigciem realizowane beda z uwzglednieniem lokalnych
uwarunkowan  przyrodniczych,  gruntowo-wodnych,  istniejacej infrastruktury
| zagospodarowania przestrzennego.

Wykonana na potrzeby planowanego przedsigwzigcia Opinia geotechniczna podloza
gruntowego w zwigzku ze ,,Studium Techniczno-Ekonomicznym wraz z uzyskaniem
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia dla
budowy obwodnicy Srédmiescia Szczecina - ETAP VII” wykazata, ze w trakcie wiercen
nie stwierdzono wystepowania wody gruntowe;.

Obszar opracowania potozony jest poza strefami ochronnymi uje¢ wody. Majac powyzsze
na uwadze nie przewiduje si¢ mozliwosci wptywu planowanego przedsigwzigcia na etapie
realizacji w tym zakresie.

Obszar opracowania potozony jest w strefie GZWP Nr 122 Dolina kopalna Szczecin. Z
uwagi na s$rednig glebokos$¢ uje¢ oraz jego poziomow uzytkowych, a takze odpornosé
zbiornika na zanieczyszczenia nie przewiduje si¢ wplywu fazy realizacji przedsigwzigcia
na jego zasoby.

Wody opadowe w trakcie prac budowy beda sptywaly z placu budowy do gruntu w sposéb
naturalny, tj. infiltracja.

Scieki bytowe podczas fazy budowy gromadzone beda w zbiornikach bezodplywowych
(toi toi).

Tlos¢ $ciekow bytowych wynosi¢ bedzie ok. Q = 5,00 m*/d. Odbiér $ciekow bedzie
wykonany przez specjalistyczne firmy.

Zaplecze budowy i materialowe powinno by¢ zabezpieczone przed ewentualnoscig
zanieczyszczenia Srodowiska gruntowo-wodnego, poprzez:
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e szczelng nawierzchnig,

e zaopatrzenie w szczelny, bezodptywowy zbiornik do gromadzenia S$ciekow
bytowych,

e zaopatrzenie w substancje do ewentualnego neutralizowania wyciekéw z maszyn i
urzadzen.

Przewiduje si¢, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia w Wariancie 2, w zwigzku z
koniecznos$cig wykonania dwoch tuneli, bedzie wigzata si¢ z koniecznoscig wykonania
glebokich wykopow. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze na terenie przedmiotowej
inwestycji nie stwierdzono wystepowania wody gruntowe;.

W przypadku realizacji przedsiewzigcia w Wariancie 1 i 3 nie przewiduje si¢ konieczno$ci
wykonania gtebokich wykopow.

Przedmiotowa inwestycja w fazie budowy, przy zachowaniu wszelkich $rodkéw
niezbednych w celu ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego, nie bedzie wywierata
negatywnego wptywu na stan chemiczny waod.

Realizacja przedsigwzigcia w Wariancie 1 1 3 bedzie wigzata si¢ z konieczno$cig
przeksztatcenia i zajecia wigkszej powierzchni terenu, gtownie Parku im. prof. Briksa, niz
w przypadku Wariantu 2. Wynika to z faktu, ze w Wariancie 2 na wysokosci Parku im.
prof. Briksa i ul. Sienkiewicza trasa obwodnicy przebiega¢ bedzie w tunelu pod linig
kolejowa. W tym wariancie linia kolejowa bedzie posiada¢ praktycznie identyczny
przebieg jak obecnie.

Planowane zabezpieczenia, w fazie budowy przedsigwzigcia stanowig ochronge wod
podziemnych oraz powierzchniowych przed zanieczyszczeniem.

Podsumowanie.

Majac powyzsze na uwadze mozna stwierdzi¢, ze zaden z wariantow nie spowoduje
znaczgco negatywnego wplywu na stan ilosciowy 1 jakosciowy wod powierzchniowych 1
podziemnych, znajdujacych si¢ w obszarze przedsigwzigcia, a planowane do realizacji
prace budowlane nie beda kolidowa¢ z ustaleniami i celami $rodowiskowymi, zawartymi
w Planie Gospodarowania Wodami na Obszarze Dorzecza Odry lub stwarza¢ ryzyka ich
niedotrzymania.

W odniesieniu do powierzchni gruntu podlegajacego przeksztalceniu, najkorzystniejszy
jest Wariant 2, jakkolwiek oddziatywanie Wariantu 1 i 3 w tym zakresie nie bedzie
Znaczaco negatywne.

Dzialania majace na celu wlasciwg realizacje i1 organizacj¢ robot, a tym samym ochrone
srodowiska gruntowo-wodnego zostaly przedstawione w rozdziale 11. ,,Opis
przewidywanych dziatan majgcych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodniczq negatywnych oddziatywan na srodowisko™.

8.1.2. Gospodarka odpadami.

W trakceie realizacji przedsigwzigcia wytworzone zostang odpady, sklasyfikowane wedtug
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadoéw
(Dz. U. z 2014 r., poz. 1923).

Tab. Rodzaje odpadoéw i ich ilo$ci przewidywane do wytworzenia na etapie realizacji przedsiewziecia.
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Lp. Rodzaj odpadu Kod Ilos¢ Mg
(wartoSci
orientacyjne)

1 Opakowania z papieru i tektury 150101 6

2 Opakowania z tworzyw sztucznych 150102 4

3 Opakowania z drewna 1501 03 3

4 Opakowania zawierajace pozostatosci substancji niebezpiecznych lub 2
nimi zanieczyszczone (np. srodkami ochrony roslin I i II klasy
toksycznosci - bardzo toksyczne i toksyczne) 1501 10*

5 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiorek i remontow 170101 1000

6 Gruz ceglany 170102 500

7 Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych 200
materiatow ceramicznych i elementdw wyposazenia inne niz
wymienione w 170106 170107

8 Odpady z remontow i przebudowy drog 17 01 80 50

9 Inne niewymienione odpady 17 01 82 5

10 Tworzywa sztuczne 17 02 03 1

11 [ Aluminium 17 04 02 3

12 | Zelazo i stal 17 04 05 3

13 Mieszaniny metali 17 04 07 2

14 Kable zawierajace rop¢ naftows, smot¢ 1 inne substancje| 17 04 10* 2
niebezpieczne

15 Kable inne niz wymienione w 17 04 10 1704 11 2

16 Gleba i ziemia, w tym kamienie, zawierajace substancje niebezpieczne 17 0503* 0szacowana na

etapie budowy

17 Materiaty konstrukcyjne inne niz wymienione w 170601 i 170603 17 06 04 250

18 Zmieszane odpady z budowy i demontazu inne niz wymienione w 1709 04 600
170901, 170902 i 170903

19 Niesegregowane odpady komunalne 200301 1

Doktadne oszacowanie rodzajow i iloSci odpadéw bedzie mozliwe dopiero na etapie
budowy. Na chwil¢ obecng mozna stwierdzi¢, iz zdecydowana wigkszos¢ wszystkich
wytwarzanych na tym etapie odpadow stanowi¢ beda odpady z grup 151 17.

Nalezy prowadzi¢ prawidlowa gospodarke odpadowa, w tym:
e organizowac prace w taki sposob, aby minimalizowac ilo$¢ powstajacych odpadow,

e wytworzone odpady magazynowac¢ selektywnie, w miejscach do tego
przystosowanych, w sposdb najmniej zagrazajacy Srodowisku, a nastgpnie
zagospodarowac zgodnie z przepisami,

e zapewnic regularny odbior odpadow przez uprawnione firmy.

Wytwoérca odpaddéw jest zobowigzany do stosowania takich sposobow produkcji lub form
ustug oraz surowcoéw 1 materiatow, ktére zapobiegaja powstawaniu odpadow lub
pozwalajg utrzyma¢ na mozliwie najnizszym poziomie ich ilo$¢, a takze ograniczaja
negatywne oddziatywanie na $rodowisko lub zagrozenie zycia i zdrowia ludzi. W mysl
przepisOw ustawy o odpadach wytworca odpaddow, powstajacych w wyniku prac
budowlanych jest podmiot, ktéry podejmuje te¢ dziatalno$¢ (chyba, ze umowa z
Inwestorem stanowi¢ bedzie inaczej).

Podsumowanie

Ilosci 1 rodzaje odpadow wytworzonych w trakcie etapu budowy beda podobne dla
kazdego z wariantow.
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Przy odpowiedniej i prowadzonej zgodnie z przepisami gospodarce odpadami podczas
fazy budowy, nie zaklada si¢ wystgpienia negatywnego wplywu przedsiewzigcia na
srodowisko w zadnym z wariantow — postepowanie to zostato przedstawione w rozdziale
11 ,,Opis przewidywanych dziatan majgcych na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacje przyrodniczq negatywnych oddziatywan na srodowisko”.

8.1.3. Emisja gazow lub pytow do powietrza atmosferycznego.

W czasie robot budowlanych wystapi emisja gazow i pylow do powietrza powstajgca
podczas pracy silnikow wysokopreznych napedzanych olejem napedowym. Bedzie to
emisja takich substancji jak: dwutlenek siarki, azotu, tlenki wegla, weglowodory
aromatyczne i alifatyczne oraz pyt zawieszony. Bedzie to emisja niezorganizowana.

Po zakonczeniu prac budowlanych powyzsza emisja nie bedzie wystepowala.

Podsumowanie.

Etap realizacji przedsiewziecia nie bedzie wigzaé¢ si¢ z wystapieniem przekroczen
standardow Ssrodowiska w zakresie emisji gazoéw i pylow go powietrza.

Zakres i teren prac w kazdym z analizowanych wariantow jest podobny, w zwigzku z tym
zaro6wno park maszynowy jak i czas trwania oraz typ robot niezbednych do wykonania nie
bedzie si¢ znaczaco réznit. Niezaleznie od wybranego wariantu nie bedzie skutkowat
znaczacym wzrostem lub obnizeniem emitowanych zanieczyszczen do powietrza na etapie
budowy. Ich oddziatywanie bedzie poréwnywalne.

Celem zmniejszenia do minimum emisji gazow lub pylow do powietrza podczas realizacji
inwestycji Wykonawca powinien stosowa¢ odpowiedni sprzgt, a prace prowadzi¢ we
wlasciwy sposob (postgpowanie to zostalo przedstawione w rozdziale 11. ,,0pis
przewidywanych dzialan majgcych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodniczq negatywnych oddziatywan na srodowisko”).

8.1.4. Emisja halasu.

W trakcie realizacji planowanego potaczenia drogowego i kolejowego oraz sieci
uzbrojenia podziemnego, bedzie wystgpowaé okresowe oddziatywanie akustyczne,
powodowane pracg maszyn i pojazdow transportowych.

W ramach realizacji przedsigwzigcia, przewiduje si¢ wykonanie robdt rozbidrkowych
istniejacych nawierzchni jezdni, kolidujacych budynkéw, wycinke kolidujacego
drzewostanu budowe odcinka obwodnicy (trasy $rednicowej) oraz budowe (przesuniecie)
linii kolejowej wraz z siecig trakcyjna.

Prace prowadzone w terenie otwartym bedg okresowo zrodlem emisji hatasu zwigzanego
Z uzyciem sprzetu transportowego 1 budowlanego oraz narzedzi r¢cznych.
Przewiduje sig¢, ze podczas realizacji prac budowlano-montazowych, w zaleznosci od etapu
realizacji poszczegdlnych robot, wykorzystywany bedzie nizej wymieniony sprzet
(maszyny i urzadzenia):
e roboty rozbidorkowe - frezarki, pily do ciecia betonu i asfaltu, mtoty pneumatyczne,
sprezarki spalinowe,
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e roboty ziemne - koparko-tadowarki kotowe, zageszczarki ptytowe, walce statyczne
lub wibracyjne,

e roboty drogowe, kolejowe - rozscietacze do mas bitumicznych, zageszczarki, walce
statyczne lub wibracyjne,

e roboty instalacyjno-montazowe - dzwigi samobiezne i samochodowe, rg¢czne
narze¢dzia pneumatyczne i elektryczne,

e transport - ciagniki, samochody ci¢zarowe skrzyniowe i samowyladowcze.

W trakcie realizacji inwestycji beda wystgpowac okresowe oddziatywania akustyczne,
ktorych zrédtem beda gldwnie pracujace maszyny i pojazdy transportujagce materialy
budowlane.

Inwestycja wlasciwie na calej trasie przebiega w sasiedztwie terenow podlegajacych
ochronie akustycznej (tereny zabudowy mieszkaniowej i rekreacyjnej). Dlatego zasadne
jest przestrzeganie rezimu prowadzenia hatasliwych prac wytacznie w porze dziennej tj. od
6:00 do 22:00.

Baze sprzgtu budowlanego zaleca si¢ zlokalizowa¢ w oddaleniu od budynkow
mieszkalnych.

Z uwagi na rozcigglos¢ inwestycji oraz jej charakter liniowy, nie wyznacza si¢
konkretnego miejsca pod zaplecze budowy, gdyz w zalezno$ci od miejsca prowadzenia
prac moze ono ulega¢ zmianie i wskazywanie jednego miejsca moze ogranicza¢ swobodg
prowadzenia prac.

Tym niemniej Wykonawca prac budowlanych powinien wybiera¢ miejsca (jesli to
mozliwe) w oddaleniu od zabudowy podlegajacej ochronie przed hatasem.

Odleglo$¢ od miejsca zabudowy nie moze by¢ jedynym kryterium wyboru miejsca
zaplecza budowy. Wykonawca powinien mie¢ na uwadze takze walory przyrodnicze
zajmowanego terenu oraz stopien jego przeksztatcenia. Generalnie miejsce wybrane pod
baz¢ magazynowo-sprzgtowa powinno znajdowa¢ si¢ w oddaleniu od zabudowy
podlegajacej ochronie przed hatasem oraz na terenach, gdzie nie nastgpi ingerencja W
istniejgcg Szate roslinna, tj. najlepiej w obrebie terendow przeksztatconych.

Inwestor oraz wykonawca prac budowlanych powinien spelni¢ wymagania okreslone
w ustawie z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci (t.J. Dz.U. z 2016 r. poz.
655 ze zm.) oraz rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie
emisji hatasu do srodowiska (Dz.U. z 2005 r., nr 263, poz. 2202 ze zm.). Na placu budowy
powinny by¢ stosowane wylacznie urzgdzenia dopuszczone do obrotu w Polsce, a ich
uzytkowanie zgodne z przeznaczeniem.

Podsumowanie.

Zakres prac w kazdym z analizowanych wariantéw jest podobny, w zwigzku ztym
zaro6wno park maszynowy jak i1 czas oraz typ robdt niezbednych do wykonania zasadniczo
nie bedzie si¢ roznit. Wybor wariantu nie bedzie skutkowal znaczacym wzrostem lub
obnizeniem emitowanego hatasu na etapie budowy. Ich oddzialywanie bedzie
poréwnywalne.

Dotychczasowe doswiadczenia z realizacja podobnych prac budowlanych wskazuja, ze
emitowany halas, pomimo okresowo wysokiego poziomu, nie jest odbierany jako
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ucigzliwy dla §rodowiska, z uwagi na jego przejsciowy charakter. Nalezy jednak wyraznie
zaznaczy¢, ze prace wykonywane w porze nocnej przy uzyciu sprzetu iurzadzen
emitujacych hatas, z uwagi na bezposrednie sgsiedztwo zabudowy moga powodowac
przekroczenia warto$ci dopuszczalnych i uzasadnione skargi mieszkancow.

Zaktada si¢ jednak, ze przy stosunkowo krotkim okresie prowadzenia prac i ograniczeniu
ich do pory dziennej, nie wystgpi istotne pogorszenie klimatu akustycznego na terenach
podlegajacych ochronie przed hatasem. Tym niemniej zaplecze budowlane powinno by¢
zlokalizowane w oddaleniu od terenow zabudowy mieszkaniowe;.

Wykonawca powinien stosowa¢ odpowiedni sprzgt, a prace prowadzi¢ we wiasciwy
sposob przedstawiony W rozdziale 11 niniejszego opracowania. Przy spehieniu tych
zalecen nie zaklada si¢, aby ktorykolwiek z analizowanych wariantow wptywat znaczaco
negatywnie na §rodowisko.

8.1.5. Emisja pol elektromagnetycznych.

Realizacja planowanego przedsigwzigcia nie bedzie wigzata si¢ z wykorzystywaniem
maszyn i urzadzen emitujagcych ponadnormatywne wartosci pola elektromagnetycznego, o
ktorych mowa w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w
sprawie dopuszczalnych poziomow pol elektromagnetycznych w  $§rodowisku oraz
sposobdw sprawdzania dotrzymania tych pozioméw (Dz.U z 2003 r., nr 192, poz. 1883).

W  czasie przebudowy linii przewody fazowe nie sa przylaczone do sieci
elektroenergetycznej. W zwigzku z tym nie s3 one zréodlem pol elektrycznych i
magnetycznych wokot linii.

Oddzialywanie wariantu przewidzianego do realizacji oraz racjonalnego wariantu
alternatywnego mozna uznac za jednakowe.

8.1.6. Srodowisko przyrodnicze.

Szata roslinna

W terenie gdzie bedzie odbywala si¢ faza budowy, nie ma ro$lin objetych ochrong
gatunkowa, rzadkich i zagrozonych wyginigciem.

W terenie objetym zamierzeniem inwestycyjnym nie wystepuja gatunki z Zatacznika II
Dyrektywy Siedliskowej, w tym gatunki roslin bezposrednio uzaleznione od wody, ujgtych
w tej dyrektywie.

Drzewa i krzewy

W obszarze opracowania nie ma drzew 1 krzewdw objetych ochrong gatunkowa. Nie
stwierdzono na nich objetych ochrong gatunkowa mchéw i grzybow.

Nalezy roéwniez mie¢ na uwadze, ze organ wlasciwy do wydania zezwolenia na usunigcie
drzewa lub krzewu, przed jego wydaniem dokonuje ogledzin pod katem wystepowania w
ich obrebie gatunkow chronionych (m.in. mchéw i grzybow).

Na obszarze objetym planowanym przedsiewzigciem nie ma drzew i krzewow objetych
ochrong w formie pomnika przyrody ozywione;.
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Faza budowy przedmiotowego przedsiewzigcia, oraz zmiany przebiegu czesci istniejacej
linii kolejowej, bedzie kolizyjna z czescig drzew 1 krzewodw, ktére zostalty wykazane w
inwentaryzacji zieleni.

Najwigksze kolizje wystapia:

e pomig¢dzy ulicami Jagiellonska oraz Lindego i Zaleskiego, gdzie znajduja si¢
istniejgce torowiska,

e w czesci terenu inwestycji, gdzie jest projektowany nowy przebieg linii kolejowe;,

e W terenie zadrzewionym u zbiegu ulic Jagiellonskiej i Twardowskiego, gdzie sa
projektowane wjazdy i wyjazdy drogowe.

Dla Wariantu 3, znaczna wycinka drzew wystapi w zwigzku z planowanym nowym
przebiegiem linii kolejowej, ktory zostal wyznaczony czegSciowo w terenie Parku im.
Profesora Briksa. W zwigzku z tym teren ten znaczaco utraci swoje dotychczasowe walory
przyrodnicze i rekreacyjne.

Budowa projektowanej pochylni i ktadki dla pieszych dla kazdego z rozpatrywanych
wariantow, bedzie kolizyjna z drzewami rosngcymi na skarpie w zachodniej czesci Parku
Noakowskiego oraz w jego czgsci powyzej tej skarpy, wg projektu zagospodarowania
terenu. Likwidacja drzew nie wptynie znaczaco na walory krajobrazowe, przyrodnicze i
wypoczynkowe tego parku.

Faza budowy przedmiotowego przedsiewziecia czesciowo bedzie réwniez odbywatla si¢ w
granicach rodzinnych ogrodéw dziatkowych po stronie wschodniej ulicy Twardowskiego
oraz po stronie potudniowej ulicy 26 Kwietnia, gdzie poza gatunkami owocowymi, rosng
ozdobne gatunki drzew 1 krzewdw. Ogrody te moga zosta¢ w catosci zlikwidowane,
zgodnie z obowigzujacymi ustaleniami planistycznymi. Dziatanie takie jest zgodne z
ustaleniami Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Szczecina, przyjetym Uchwata NR XVII/470/12 Rady Miasta Szczecin z dnia 26 marca
2012 r. w sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Szczecin, ktore dopuszcza si¢ zmniejszanie
terenéw ogrodoéw dziatkowych na cele planowanej budowy lub poszerzania uktadow
komunikacyjnych.

Wedtug informacji zamieszczonych w opracowaniu Studium Techniczno-Ekonomiczne
wraz z uzyskaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewziecia dla budowy Obwodnicy Srédmiescia Szczecina (Trasa Srednicowa) — etap
VIl od wezta ,t.ekno” (ul. Wojska Polskiego) do ul. 26 Kwietnia z podziatem na etapy
realizacyjne, projektowana Trasa Srednicowa koliduje z istniejaca zielenia wysoka oraz
srednig. Caltos¢ zieleni zostala zinwentaryzowana. Wszystkie trzy warianty zajmuja
podobng ilos¢ terenu i koliduja ze zblizong iloscia drzew i1 krzewdw. Laczna ilos¢
kolidujacych drzew wynosi okoto 1100 szt. Powoduje to konieczno$¢ wykonania okoto
1650 szt. drzew. Aby wykonaé nasadzenia kompensujace potrzeba okoto 32 000 m? terenu.
Miejsca do przeprowadzenia mozliwych nasadzen to okolice parkow przy Jacka Soplicy,
oraz przy Jagiellonskiej (w sumie okolo 8000m? — 450 szt.) oraz rejon ogrodow
dziatkowych przy Stadionie Miejskim okoto 4000m? — 230 szt. Dalszym rozwigzaniem
jest wykonanie nasadzen w formie krzewow na skarpach nasypoéw drogowych — 8000m?,
Pozostata powierzchnia do wykonania nasadzen wynosi okoto 12 000 m®. Nasadzen tych
nie da si¢ wykona¢ w pasie drogowym etapu VII i nalezy rozwazy¢ miejsce na innych
nieruchomosciach miejskich.
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W projekcie zagospodarowania terenu nalezy wykluczy¢ stosowanie do nasadzen
inwazyjnych gatunkow drzew i krzewow.

Pozostala roslinnosé

W fazie budowy i w granicach placu budowy, nastgpi likwidacja gatunkéw roslin, ktore sg
typowe dla $rodowiska miejskiego. Sa to gatunki charakterystyczne dla terenow
zabudowanych, przydrozy, placéw, trawnikow, nieuzytkowanych gruntow 1 miejsc
deptanych.

Stwierdzone gatunki wystepuja na wielu stanowiskach w miescie Szczecinie 1 z tego
powodu realizacja przedmiotowego przedsiewzig¢cia nie wpltynie negatywnie na stan ich
populacji.

Najwicksza ingerencja w siedliska stwierdzonych gatunkéw, wystapi w terenie
istniejacych torowisk, na niezabudowanych gruntach i w sgsiedztwie ulic.

Siedliska przyrodnicze

W obszarze opracowania istniejgca roslinnos¢, w tym drzew i krzewy, nie identyfikuje
siedlisk przyrodniczych z Zalgcznika I Dyrektywy Siedliskowej. W tym obszarze nie ma
ekosystemoéw wodnych 1 od wdd zaleznych.

Fauna

W raporcie oddziatywania na $rodowisko, przeanalizowano oddzialywanie trzech
zaproponowanych przez inwestora trzech wariantow realizacji przedmiotowego
przedsiewziecia. W zwiazku z tym, ze sa one usytuowane w takiej samej czeSci miasta
Szczecina 1 powierzchnia terenu nie rdzni si¢ znaczgco, oddziatywanie na faun¢ mozna
uzna¢ za porownywalne.

Najwicksza skala ingerencji w drzewa i krzewy bedzie miata miejsce w przypadku
realizacji przedsigwzigcia w Wariancie 1 1 3. Mniejszym zakresem ingerencji w tym
zakresie charakteryzuje si¢ Wariant 2, dla ktorego wycinka drzew w Parku im. prof. Briksa
bedzie mniejsza.

Bezkre¢gowce

W obszarze opracowania stwierdzono nieobjg¢te ochrong gatunkowa bezkrggowce, ktore
wystepuja na wielu stanowiskach w miescie Szczecinie. Z tego powodu likwidacja siedlisk
nie wptynie negatywnie na stan ich populacji w miescie.

Plazy i gady

W terenie gdzie bedzie odbywata si¢ faza budowy przedmiotowego przedsigwzigcia, nie
stwierdzono ptazéw 1 gadow. Faza budowy bedzie odbywata si¢ w zurbanizowanej czesci
miasta, gdzie wystgpuja liczne bariery dla migracji zwierzat.

Ssaki

W terenie gdzie bedzie odbywala si¢ faza budowy, nie stwierdzono dzikich przedstawicieli
ssakow.

W zwigzku z tym, ze miasto jest siedliskiem nietoperzy, na etapie wykonywania wycinki
kolizyjnych drzew, nalezy dokona¢ przegladu egzemplarzy dziuplastych pod katem
mozliwosci zasiedlania ich przez nietoperze. W przypadku stwierdzenia takiej sytuacji,
dalszy sposéb postepowania nalezy uzgodni¢ z chiropterologiem.
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Ptaki

Faza budowy przedmiotowego przedsiewzigcia bedzie odbywata si¢ w terenie, ktory nie
znajduje si¢ w granicach prawnych i proponowanych form ochrony przyrody, ktérych
celem jest ochrona cennych gatunkow ptakow oraz siedlisk o kluczowym znaczeniu dla ich
ochrony.

W obszarze opracowania nie ma ciekéw i zbiornikow wodnych, uzytkow zielonych i pol.

Jest on usytuowany w oddaleniu od terenéw otwartych i lasow. Nie znajduje si¢ w
granicach sezonowych szlakow migracji ptakow, ktore w jego granicach nie zimujg, nie
jest on dla nich Zzerowiskiem i noclegowiskiem.

Omawiany obszar nie jest siedliskiem ptakow wodno-blotnych, ktorych tam nie
stwierdzono. Rowniez nie stwierdzono zalatywania ptakéw szponiastych i gatunkow z
Zatacznika I Dyrektywy Ptasie;.

W terenach miejskich do gléwnych czynnikéw limitujacych liczebnos$¢ ptakow, nalezy
ubozenie ich siedlisk, niszczenie 1 utrata miejsc lggowych oraz zmniejszony dostep do
bazy pokarmowej.

W zwiazku z tym, ze w skali miasta powierzchnia obszaru opracowania nie jest duza,
realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia nie bedzie miala istotnego wplywu na ptaki.

Gltoéwne oddziatywania moga wynika¢ z wycinki drzew 1 krzewow kolidujacych z jego
realizacja.

Jak zostato to wykazane w inwentaryzacji zieleni, w granicach dzialek budowlanych
dominujg drzewa miode, w ktorych nie ma dziupli i z powodu niewielkich rozmiarow
koron, nie maja one istotnego znaczenia dla ptakéw w okresie legowym.

W celu zminimalizowania oddzialywania na ptaki, w tym szczego6lnie w okresie lggowym,
wycinke drzew i krzewow nalezy wykonaé poza okresem legowym, trwajagcym od 1 marca
do 15 pazdziernika lub po stwierdzeniu przez nadzor ornitologiczny, ze nie gniazdujg tam
one 1 nie przystepuja do legow.

Zgodnie z § 6 ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 7 pazdziernika 2014 r. w
sprawie ochrony gatunkowej zwierzat w stosunku do zwierzat gatunkéw chronionych
obowigzuje m.in. zakaz ,,umys$lnego ploszenia lub niepokojenia w miejscach noclegu, w
okresie legowym w miejscach rozrodu lub wychowu mtodych, lub w miejscach Zerowania
zgrupowan ptakow migrujacych lub zimujacych, niszczenia, usuwania lub uszkadzania
gniazd, czy niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu
mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania”.

Jezeli z roznych wzgledow nie jest mozliwe przeprowadzenie wycinki bez kolizji z ww.
zakazami, np. ze wzgledu na harmonogram prac budowlanych, wowczas w szczeg6lnie
uzasadnionych sytuacjach, o ktérych mowa w ust. 56 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody,
mozliwe jest uzyskanie zezwolenia na wykonanie ww. czynnos$ci odpowiednio od
regionalnego dyrektora ochrony srodowiska.

Organ wilasciwy do wydania zezwolenia na usunigcie drzewa lub krzewu przed jego
wydaniem dokonuje ogledzin pod katem wystepowania w ich obrebie gatunkow
chronionych (m.in. ptakdéw).

Pokarm
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W zwigzku z realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia nie wystapi istotne uszczuplenie
bazy pokarmowej dla stwierdzonych gatunkow ptakow.

Miejsca gniazdowania

W granicach placu budowy nastgpi wycinka drzew i krzewow wedtug projektu
zagospodarowania terenu.

Iloé¢ kolizyjnych drzew i krzewow jest znaczaca, zwlaszcza w zwigzku z realizacja
przedsiewziecia w Wariancie 1 i 3, gdzie nastapi likwidacja duzej czgsci parku im. prof.
Briksa. Skala ingerencji we wspomniany park w odniesieniu do Wariantu 2 bedzie
mniejsza.

W fazie budowy nastgpi ingerencja w brzegowa, zachodnig cz¢$¢ Parku Noakowskiego.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze tego powodu nie wystgpi istotne obnizenie jego wartosci jako
siedliska dla ptakow, gdyz przewazajaca jego powierzchnia zostanie zachowana.

W fazie budowy nastapi likwidacja czg¢éci drzew w Parku im. Profesora Briksa. Jednakze
czg$¢ drzew, czyli potencjalnych miejsc gniazdowania ptakéw w tym terenie zostanie
zachowana.

Faza budowy czeg$ciowo bedzie odbywata si¢ w granicach rodzinnych ogrodow
dziatkowych po stronie wschodniej ulicy Twardowskiego i po stronie poludniowej ulicy 26
Kwietnia.

W zwigzku z realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia, rodzinny ogrod dziatkowy po
stronie wschodniej ulicy Twardowskiego, zostanie zlikwidowany i w zwiazku z tym
nastapi likwidacja ewentualnych potencjalnych legowisk dla miejskich populacji ptakow.

W zwiazku z realizacja przedmiotowego przedsiewziecia, nastapi likwidacja niewielkiej
czesci rodzinnych ogrodow dziatkowych po stronie poludniowej ulicy 26 Kwietnia 1 wg
projektu zagospodarowania terenu. Nie wplynie to istotnie na ewentualne potencjalne
legowiska ptakow, gdyz duza ich cze$¢ zostanie zachowana.

W fazie budowy nastgpi likwidacja mtodych samosiewdéw drzew i1 krzewdéw w terenie
istniejgcych torowisk pomiedzy ulicami Jagiellonska oraz Lindego 1 Zaleskiego. Ze
wzgledu na mtody wiek i niewielkie rozmiary pni 1 koron, nie maja one znaczenia dla
ptakow dziuplastych.

W zwigzku z powyzszym, w fazie budowy nie nastgpi istotne uszczuplenie miejsc
sprzyjajacych gniazdowaniu ptakow, gdyz w obszarze opracowania cz¢s¢ drzew zostanie
zachowana. Ponadto w rejonie lokalizacji inwestycji znajduja si¢ kompleksy ogrodow
dziatkowych, ogrody przydomowe, zadrzewienia w sasiedztwie terenow zabudowanych,
na placach i przy ulicach. Z tego powodu stwierdzone gatunki nie zostana pozbawione
dogodnych miejsc do gniazdowania. Rowniez dla wielu gatunkéw takimi miejscami sg
budynki w otoczeniu terenu inwestycji.

Nalezy zaznaczy¢, ze typowe miejskie gatunki ptakow cechuje duza zdolnosé
przystosowywania si¢ do réznych zmian w $rodowisku i z tego powodu uszczuplenie
czesci potencjalnych legowisk nie wptynie negatywnie na ich liczebnosé.

Liczebno$¢ ptakow

Realizacja przedmiotowego przedsigwziecia bedzie odbywala si¢ w zurbanizowanej czesci
miasta Szczecina, gdzie wystepuja miejskie populacje ptakow.

39



Stwierdzone gatunki sa zaliczane do plastycznych i charakteryzujacych si¢ szerokim
spektrum zajmowanych w miescie siedlisk. Jednocze$nie zajmujg one wiele réznych nisz
ekologicznych, zaro6wno pod wzglgdem spozywanego pokarmu, jak i pod wzgledem
wyboru miejsca gniazdowania (gatunki gniazdujgce na ziemi, na drzewach lub krzewach,
na budynkach) czy strategii migracyjnych.

W zwigzku z powyzszym i z powodu duzych zdolnosci do przystosowywania si¢ do
nowych warunkéw $rodowiskowych, likwidacja czgsci drzew i1 krzewow, trawnikow,
nieuzytkowanych gruntow oraz ogrodow dziatkowych, nie bedzie zagrozeniem dla stanu
populacji stwierdzonych gatunkow.

Podsumowanie

W przypadku realizacji przedsiewziecia w Wariancie 1 lub 3 dojdzie do praktycznie
calkowitej likwidacji Parku im. prof. Briksa. Niezaleznie od faktu, ze wspomniany park nie
stanowi formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia
o ochronie przyrody ani nie identyfikuje siedlisk przyrodniczych z Zalacznika I Dyrektywy
Siedliskowej, petni on role systemu zieleni miasta o lokalnej funkcji ekologicznej i
rekreacyjnej.

Zadrzewienia parkowe pelnig role zerowisk oraz potencjalnych legowisk dla lokalnego
ptactwa i nietoperzy.

Ponadto Park prof. Briksa razem z Parkiem Noakowskiego stanowi lokalng trasg
turystyczno-rekreacyjna, ktora taczy wyzej wymienione parki z pobliskim Skwerem im.
Telesfora Badetko 1 dalej z zespolem przyrodniczo-krajobrazowym ,,Zesp6t Parkéw
Kasprowicza — Arkonski”.

Likwidacja Parku prof. Briksa spowoduje przerwanie powigzan funkcjonalnych pomiedzy
terenami rekreacyjnymi.

Nalezy rowniez zwroci¢, ze zadrzewienia pelnig rowniez funkcje aktywnego filtra
biologicznego, ktory ogranicza rozprzestrzenianie si¢ zanieczyszczen.

Z uwagi na powyzsze, wptyw Wariantu 1 i1 3 na srodowisko przyrodnicze nalezy uzna¢ za
wigkszy, niz Wariantu 2. Niezaleznie od powyzszego nalezy wskaza¢, ze wptyw Wariantu
3 nie bedzie nosil znamion wptywu znaczaco negatywnego. Decyduje o tym fakt, ze
przedsigwzigcie realizowane bedzie poza formami ochrony przyrody. Ponadto znaczna
likwidacja drzewostanu w Parku prof. Briksa pozostanie bez wplywu na zachowanie
wlasciwego stanu ochrony gatunkow zwierzat wykorzystujacych park, gdyz znajda one
nowe siedliska zastepcze. W bliskim sgsiedztwie obszaru inwestycyjnego nadal beda
funkcjonowaty struktury stanowigce siedliska dla miejskiej fauny i flory, takie jak
wspomniane wyzej: Park Noakowskiego, Skwer im. Telesfora Badetko oraz ,,Zespot
Parkow Kasprowicza — Arkonski”.

8.1.7. Oddzialywanie na klimat.

Ucigzliwosci zwigzane z fazg realizacji beda mialy w wigkszosci charakter
krotkoterminowy, ograniczony do czasu trwania budowy.

Elementem przedsiewzigcia, ktory moze mie¢ dtugoterminowy wptyw na lokalny klimat
bedzie usunigcie drzew kolidujacych z inwestycja w Parku im. Prof. Briksa, w Parku
Noakowskiego oraz na terenie ogrodow dziatkowych. Wycinka drzew zostanie w pewnym
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stopniu skompensowana poprzez nasadzenia zastgpcze. W dtuzszej perspektywie czasu, tj.
po okresie wzrostu drzew, drzewa z nasadzen przejmg funkcje tych usunigtych.

Podczas realizacji inwestycji zachodzi¢ bedg glownie oddzialywania odwracalne,
chwilowe i krotkoterminowe. Negatywne oddzialywania wynika¢ beda z konieczno$ci
wprowadzenia ci¢zkiego sprz¢tu i prac budowlanych, ktére beda przyczyna emisji gazow i
pytow do atmosfery. Oddzialywania te mogg wystgpi¢ w ograniczonym stopniu w pasie
planowanej budowy, przy czym odpowiednia organizacja prac powinna wyeliminowac
i/lub ograniczy¢ ich wystapienie. Ewentualne zaburzenia topoklimatu, mogace wystgpi¢ w
pasie zaje¢tosci inwestycji bedg nietrwale, ograniczone przestrzennie i czasowo do okresu
budowy inwestycji.

Ze wzgledu na rodzaj inwestycji, tj. wykonywanie prac budowlanych na powierzchni
ziemi lub na niewielkiej wysokosci, w fazie realizacji nie wystapig istotne oddzialywania
na przewietrzanie terenu i na temperatur¢ powietrza.

W zwigzku z tym nie wystgpig oddzialywania mogace powodowaé znaczace zmiany
klimatu lokalnego.

W zwiazku z powyzszym, w fazie budowy inwestycji nie prognozuje si¢ istotnych
negatywnych oddziatywan krotko-, srednio- i dlugoterminowych na zmiany klimatu i tym
samym wplywu na klimat miasta Szczecina.

Majac powyzsze na uwadze mozna stwierdzi¢, ze oddzialywanie na klimat na etapie
realizacji przedsigwzigcia bedzie podobne dla kazdego z rozpatrywanych wariantow.

8.1.8. Oddzialywanie na krajobraz.

Oddziatywanie planowanego przedsigwzigcia na krajobraz na etapie budowy bedzie
ograniczone do miejsca jego realizacji. Obszar objgty zamierzeniem inwestycyjnym
znajduje si¢ poza terenem otwartym, nie stanowi panoramy widokowej i postrzegany jest
gléwnie lokalnie.

W fazie realizacji przedsigwzigcia najistotniejsze zmiany w krajobrazie beda zwigzane z
usuni¢ciem istniejacych zadrzewien w Parku im. prof. Briksa i Parku Noakowskiego.
Skala ingerencji w istniejacy drzewostan bedzie najwigksza w odniesieniu do Wariantu 1 1
3. Realizacja wspomnianych wariantow praktycznie spowoduje likwidacj¢ Parku im. prof.
Briksa.

W odniesieniu do Parku Noakowskiego oddziatywanie wszystkich wariantow zwigzane z
usuni¢ciem zadrzewien bedzie podobne.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, Zze najkorzystniejszy dla srodowiska jest
Wariant 2, jakkolwiek oddzialywanie Wariantu 1 1 3 nie nosi znamion oddziatywania
znaczaco negatywnego. Na takg ocen¢ wptywa fakt, Ze planowane przedsiewzigcie bedzie
realizowane w przeksztatlconym krajobrazie miejskim, poza formami ochrony przyrody
wskazanymi w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
powolywanymi w celu ochrony ponadprzecigtnych waloréw krajobrazowych, takich jak
np. parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, czy tez zespoty przyrodniczo-
krajobrazowe. Ponadto na obszarze planowanego przedsiewzigcia, ani w jego
bezposrednim sasiedztwie nie wystepuja obiekty o wysokich wartos$ciach krajobrazu, jak
np. panoramy historyczne, komponowane krajobrazy zalozen patacowo-parkowych,
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pomniki historii, pola bitew historycznych, przedpola ekspozycyjne terendw o unikalnych
walorach itp.

8.1.9. Oddzialywanie na roznorodnosé biologiczng.

W zwigzku z realizacjg przedmiotowej inwestycji, nie wystapi likwidacja, fragmentacja
lub uszczuplanie takich siedlisk o kluczowym znaczeniu dla ochrony bior6znorodnosci, jak
obszary podmokte, rozlegle tereny trawiaste i lasy, gdyz nie wystepuja one w granicach
wyznaczonych dziatek budowlanych i w ich sgsiedztwie.

Realizacja inwestycji nie spowoduje likwidacji lub fragmentacji siedlisk gatunkow, ktore
wymagaja ciaglosci polaczen z innymi siedliskami o kluczowym znaczeniu w
poszczegolnych okresach fenologicznych, jak np. lasy, tereny rolne, siedliska wodno-
btotne.

Przedmiotowa inwestycja bedzie realizowana w krajobrazie zurbanizowanym, gdzie
wystepuja gatunki wykorzystujace roézne rodzaje siedlisk w terenach miejskich. Z tego
powodu uszczuplenie pewnej ilosci siedlisk, nie wplynie negatywnie na ich
bior6znorodnos¢. W fazie budowy zostang zlikwidowane siedliska, ktore wystepuja
réwniez w otoczeniu wyznaczonych dziatek, na ktére beda mogly przenies¢ sie¢
stwierdzone gatunki.

W zwigzku z realizacja przedmiotowej inwestycji zostang utworzone siedliska zastepcze,
ktérymi beda nasadzone drzewa i krzewy oraz zatozone trawniki.

Majac powyzsze na uwadze mozna stwierdzi¢, ze oddziatywanie na rdéznorodnosé
biologiczng na etapie realizacji przedsigwzigcia bedzie podobne dla kazdego z
rozpatrywanych wariantow.

8.1.10. Wplyw na dobra materialne, obiekty zabytkowe i strefy oraz stanowiska
archeologiczne

Dobra materialne

W wyniku realizacji planowanego przedsigwzigcia konieczna bedzie rozbidrka nizej
wymienionych obiektow:

o Strézowka (obiekt przy przejezdzie kolejowym w ciggu ulic Jagiellonskiej i
Witkiewicza) (km 1+065),

e Garaze blaszane przy ul. Twardowskiego na odcinku pomigdzy ul. Witkiewicza i1 26
Kwietnia (km od 1+130 do km 1+450),

e Budynek magazynowy murowany kryty blachg falista przy ul. Twardowskiego na
odcinku pomigdzy ul. Witkiewicza i 26 Kwietnia (km 1+585),

e Budynki magazynowe murowane przy ul. Twardowskiego na odcinku pomiedzy ul.
Witkiewicza i 26 Kwietnia (km 1+625),

e Budynek magazynowy kryty papg przy ul. Twardowskiego na odcinku pomig¢dzy ul.
Witkiewicza i 26 Kwietnia (km 1+680).

Majac na uwadze fakt, ze realizacja przedsiewzigcia nie spowoduje przekroczenia
dopuszczalnych norm ochrony srodowiska, nie zostang naruszone interesy osob trzecich.
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Zabytki i stanowiska archeologiczne

W piSmie z dnia 28 pazdziernika 2016 r., znak: OE.1331.62.1.2016.MS/AR/IW
Zachodniopomorski Wojewodzki Konserwator Zabytkow w Szczecinie poinformowat, ze
na dzialce 2/2 obreb 2148 Pogodno oraz na czg¢$ci dziatki 4 obreb 2148 Pogodno
zlokalizowany jest dawny cmentarz, obecnie Park Noakowskiego, ktory jest ujety w
Wojewddzkiej Ewidenciji Zabytkow.

Poza wskazanymi powyzej dzialkami, na pozostatej czesci obszaru planowanego
przedsigwziecia nie znajdujg si¢ zabytki ujete w Wojewodzkiej Ewidencji Zabytkow ani
tereny objete ochrong konserwatorska.

Ponadto, w piSmie z dnia 28 pazdziernika 2016 r., znak: OE.1331.62.1.2016.MS/AR/IW
Zachodniopomorski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw w Szczecinie poinformowat, ze
dzialki objete zamierzeniem inwestycyjnym znajduja si¢ poza obszarami ochrony
stanowisk archeologicznych i nie sa na nich prowadzone badania archeologiczne.

Zgodnie z informacjg zawarta w pisSmie Miejskiego Konserwatora Zabytkow z dnia 2
listopada 2011 r., znak: BMKZ-S.4125.850.2015.RW, linia kolejowa Szczecin — Trzebiez
jest ujeta w Gminnej Ewidencji Zabytkow.

Zgodnie z art. 39 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz.U. z 2016 r.,
poz. 290 ze zm.), w stosunku do obiektow budowlanych oraz obszar6w niewpisanych do
rejestru zabytkoéw, a ujetych w gminnej ewidencji zabytkow, pozwolenie na budowe 1ub
rozbiorke obiektu budowlanego wydaje wiasciwy organ w uzgodnieniu z wojewddzkim
konserwatorem zabytkéw. Majac powyzsze na uwadze, nalezy mie¢ na wzgledzie
uzyskanie stosownego uzgodnienia od Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow na etapie ubiegania si¢ o pozwolenie na budowg.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazac, ze zgodnie z art. 32 ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkow 1 opiece nad zabytkami, na prowadzacym roboty budowlane
lub ziemne, ktory odkryt przedmiot, co do ktérego istnieje przypuszczenie, iz jest on
zabytkiem, cigzy obowigzek wstrzymania wszelkich robot mogacych uszkodzi¢ lub
zniszezy¢ odkryty przedmiot, zabezpieczenie przedmiotu i miejsca jego odkrycia oraz
niezwloczne zawiadomienie o tym wlasciwego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.

Oddziatywanie na zabytki na etapie realizacji przedsiewzigcia bedzie podobne dla kazdego
z rozpatrywanych wariantow.

8.1.11. Sytuacje awaryjne.

Sytuacje awaryjne, moga wystapi¢ na etapie budowy analizowanego przedsiewzigcia,
podczas awarii maszyn oraz pojazdow pracujacych i1 dowozacych materiaty na plac
budowy. Moga wtedy wystapi¢ emisje zanieczyszczen do srodowiska, polegajace gtownie
na przenikaniu substancji ropopochodnych do $rodowiska gruntowo-wodnego. Sytuacje
takie, w przypadku wilasciwego dozoru oraz uzywania sprawnego technicznie sprzetu
mozna uzna¢ za mato prawdopodobne.

Zagadnienia dotyczace powaznych awarii przemystowych opisano w rozdziale 8.2.8.

Podsumowanie.
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Ryzyko wystapienia awarii dla kazdego z wariantow jest praktycznie identyczne.
Potencjalne zanieczyszczenie srodowiska zwigzane z mozliwo$cig sytuacji awaryjnej jest
mozliwe, aczkolwiek mato prawdopodobne.

8.2. Faza eksploatacji.
Funkcjonowanie planowanego przedsigwzi¢cia bedzie zwigzane z:
e oddzialywaniem na §rodowisko gruntowo-wodne,
e wytwarzaniem odpadow,
e emisja gazéw 1 pylow do powietrza,
e cmisjg hatasu,
e emisja pol elektromagnetycznych,
e oddziatywaniem na $§rodowisko przyrodnicze,
e obiekty zabytkowe i strefy oraz stanowiska archeologiczne.

Ponizej opisano wszystkie zdiagnozowane oddzialywania na $rodowisko, ktére moga
wystapi¢ na etapie eksploatacji planowanej inwestycji.

8.2.1. Srodowisko gruntowo-wodne, w tym gospodarka wodno-sciekowa.

Eksploatacja planowanego przedsigwzigcia bedzie zwigzana z emisjg $ciekow opadowych
i roztopowych z projektowanych nawierzchni utwardzonych.

W zakres planowanego przedsiewzigcia wchodzi wykonanie kanalizacji deszczowej o
catkowitej dlugosci ok. 1,9 km zgodnie z warunkami okre§lonymi w pi$mie Zakladow
Wodociggéw i Kanalizacji w Szczecinie z dnia 10.11.2015 r., znak: RT/023967/15.

Jezdnia oraz chodniki i1 drogi rowerowe zostang odwodnione za pomocg normatywnych
spadkow poprzecznych i1 podtuznych. Dalej woda zostanie skierowana do projektowane;j
kanalizacji deszczowe;j.

Dla projektowanego odcinka Trasy Srednicowej przewiduje si¢ wykonanie odwodnienia w
formie kanalizacji deszczowej na catej dlugosci trasy dla wszystkich wariantow
przedsiewziecia.

Eksploatacja projektowanego uzbrojenia w normalnych warunkach tj. poza losowym
przypadkiem wystgpienia ewentualnej awarii, nie bedzie zwigzana z negatywnym
oddziatywaniem na §rodowisko.

Glowne Zbiorniki Wéd Podziemnych

Obszar opracowania potozony jest w strefie GZWP Nr 122 Dolina kopalna Szczecin. Z
uwagi na $rednig gl¢bokos¢ uje¢ (60 m) oraz poziomow uzytkowych (ok. 100 — 160 m), a
takze odpornos¢ zbiornika na zanieczyszczenia nie przewiduje si¢ wptywu na zasoby
zbiornika. Ponadto szczelna kanalizacja deszczowa, zapewni odprowadzanie $ciekow
powstajacych z wod opadowych i roztopowych do poziomu zgodnego z obowigzujacymi
przepisami okreslonymi w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014
r. w sprawie warunkow, jakie nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu $ciekéw do wod lub do
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ziemi, oraz w sprawie substancji szczegolnie szkodliwych dla §rodowiska wodnego (Dz.U.
z 2014, poz. 1800) i ich wprowadzanie do wéd w sposob okreslony w wymienionym
rozporzadzeniu, w petni zabezpiecza poziom wodonosny GZWP 122.

Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry
Jednolita cz¢$¢ wod powierzchniowych

W Planie Gospodarowania Wodami dla obszarow PLRW6000211999 (JCWP) zawarto
informacj¢, ze aktualny stan JCWP jest zty i istnieje ryzyko nieosiggnigcia celow
srodowiskowych.

Celem $rodowiskowym dla tej jednolitej czgsci wod jest osiggnigcie dobrego potencjatu
ekologicznego, tj. mozliwos¢ migracji organizméw wodnych na odcinku cieku istotnego -
Odry w obrebie JCWP oraz osiggnigcie dobrego stanu chemicznego. Ocena ryzyka
nieosiggnigcia celow $rodowiskowych dla jednolitej cze$ci wod powierzchniowych jest
zagrozona, glownie ze wzgledu na wystgpujacg presj¢ przemystowa. W aktualnym Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry termin osiagnigcia dobrego stanu
zostal okreslony na 2027 r.

W fazie budowy $cieki bytowe gromadzone beda w szczelnym zbiorniku bezodptywowym
i beda wywozone wozem asenizacyjnym, a wody opadowe powstajace w trakcie prac
budowlanych begda odprowadzane powierzchniowo w grunt.

Prowadzenie robot budowlanych nie wptynie na jako$¢ i dynamike ilosci przeptywu wod z
uwagi na to, ze zabroniony bedzie zrzut §ciekow z budowy do wod powierzchniowych
oraz ich zanieczyszczanie podczas prowadzenia prac. Do wod powierzchniowych nie bedg
wprowadzane zadne zanieczyszczenia. Nalezy zatem uzna¢, Ze roboty budowlane nie beda
wplywatly negatywnie na wody powierzchniowe.

Jednolita cze$¢ wod podziemnych

W Planie Gospodarowania Wodami dla wod podziemnych, dla obszaru PLGW60003 stan
wod oceniono jako dobry, a ryzyko nieosiagnigcia celow jako niezagrozone.

Po wykonaniu inwestycji nie bedzie ona miala negatywnego wptywu na Srodowisko
gruntowo-wodne. Zastosowania nowych technologii oraz odpowiednie odprowadzenie
wod opadowych ograniczy bezposrednig infiltracj¢ zanieczyszczen zwigzanych z
eksploatacja obwodnicy. Projektowana konstrukcja drogi wraz z odpowiednim sposobem
odwodnienia zapewnia wtasciwg ochrong¢ gruntu 1 wdd podziemnych. Ewentualne
znaczace zagrozenia zwigzane beda z sytuacjami awaryjnymi i wypadkami, m.in. wyciek
substancji szkodliwych.

Inwestycja nie znajduje si¢ na obszarach szczegolnego zagrozenia powodziowego.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze jednym z glownych zrodet zanieczyszczenia wod
powierzchniowych i podziemnych jest rolnictwo. Gtéwne zrddla zwiazkéw biogennych
(azot, fosfor) to hodowla zwierzat (bydio, trzoda chlewna, dréb) oraz niewlasciwe
przechowywanie nawozow organicznych i czgsto nieprawidtowe nawozenie pdl nawozami
organicznymi mineralnymi. W zlewniach matych rzek, znaczacy wptyw na jako$¢ wod
mogg wywiera¢ takze zrzuty ze stawow rybnych. Potencjalnym zagrozeniem dla jako$ci
wod moze by¢ rowniez sukcesywne uwalnianie azotu i fosforu w wyniku postepujacej
mineralizacji torfu na odwodnionych torfowiskach.
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Liczacym si¢ zrddlem zanieczyszczen s3a roéwniez niekontrolowane zrzuty S$ciekow
bytowych z malych osad oraz pojedynczych zabudowan (np. nieszczelne szamba,
nieczynne studnie kopane, wykorzystywane jako odbiorniki §ciekow i odpadow).

Reasumujac powyzsze, eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie wplynie na
stan/potencjal ekologiczny jednolitych czesci wod podziemnych i powierzchniowych w
rozbiciu na poszczegodlne jego elementy (elementy: biologiczne, hydromorfologiczne oraz
fizykochemiczne) i stan chemiczny i ilo§ciowy jednolitych czgsci wod podziemnych.

Podsumowanie

Odprowadzanie wod opadowo-roztopowych nie wplynie negatywnie na stan terenow
sasiednich z uwagi, i nie prognozuje si¢ przekroczenia dopuszczalnych stezen, ktore
okre§la Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie
warunkow, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekow do wod lub do ziemi oraz w
sprawie substancji szczeg6lnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U., poz. 1800).

Brak jest racjonalnych przestanek aby zaktada¢, ze przedmiotowa inwestycja na etapie
eksploatacji w kazdym =z wariantow, bedzie kolidowaé z wustaleniami i celami
srodowiskowymi zawartymi w Planie Gospodarowania Wodami na Obszarze Dorzecza
Odry lub stwarza¢ ryzyko ich niedotrzymania. Nie przewiduje si¢ rdéwniez wplywu na
zasoby GZWP.

8.2.2. Gospodarka odpadami.

W trakcie eksploatacji inwestycji zostang wytworzone nastepujace odpady, wymienione w
ponizszej tabeli (wedlug katalogu odpaddéw okre$lonego w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadow (Dz. U. z 2014 r., poz.
1923).

Tab. Odpady przewidziane do wytworzenia w ciagu roku

Hlosé

Lp. Rodzaj odpadu Kod [Mg/qu]
wartosci
orientacyjne
1 Odpady farb i lakier_(')w zawierajq_cyck_l rozpl_lszczalniki organiczne lub 08 01 11* 0,05
inne substancje niebezpieczne
2. Odpady farb i lakieréw inne niz wymienione w 08 01 11 08 0112 0,05
3 Odpady z USUV\_/ania farb ilakierow zawierajace rozpuszczalniki 08 01 17* 0,05
organiczne lub inne substancje niebezpieczne
4, Odpady z usuwania farb i lakier6w inne niz wymienione w 08 01 17 08 01 18 0,05
5. Zmywacz farb lub lakierow 08 01 21* 0,05
6. Inne rozpuszczalniki i mieszaniny rozpuszczalnikow 14 06 03* 0,05
7. Opakowania z papieru i tektury 150101 0,2
8. Opakowania z tworzyw sztucznych 1501 02 0,2
9. Opakowania wielomaterialowe 1501 05 0,2
10. Zmieszane odpady opakowaniowe 1501 06 0,2
11. Opakowania ze szkta 1501 07 0,2
Sorbenty, materiaty filtracyjne, tkaniny do wycierania (np. szmaty,
12. L ’ . . D 1502 03 0,2
$cierki) i ubrania ochronne inne niz wymienione w 15 02 02
Opakowania zawierajgce pozostatosci substancji niebezpiecznych lub
13. nimi zanieczyszczone (np. srodkami ochrony ro$lin I i II klasy 1501 10* 0,3
toksyczno$ci - bardzo toksyczne i toksyczne)

14. | Sorbenty, materiaty filtracyjne (w tym filtry olejowe nieujete w innych 15 02 02* 0,3
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Ilos¢

Lp. Rodzaj odpadu Kod [Mg/qu}
wartosci
orientacyjne
grupach), tkaniny do wycierania (np. szmaty, §cierki) i ubrania
ochronne zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi (np. PCB)
Zuzyte urzadzenia zawierajgce niebezpieczne elementy inne niz
15. " Wymienionje w 16020§i 160212 ! 160213 0,02
16. Zuzyte urzadzenia inne niz wymienione w 16 02 09 do 16 02 13 16 02 14 0,02
17 Niebezpieczne elementy lub czesci s}dadowe usunigte z zuzytych 16 02 15* 0,01
urzadzen
18, Elementy usunigte z zuzytych urzadzen inne niz wymienione w 1602 16 0,01
16 02 15
Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych materiatoéw
19. ceramicznych i elementéw wyposazenia inne niz wymienione w 170107 1,0
17 01 06
20. Odpady z remontow i przebudowy drog 170181 0,5
21. Inne niewymienione odpady 170182 0,2
22. Drewno 170201 0,2
23. Szkto 17 02 02 0,2
24, Tworzywa sztuczne 17 02 03 0,1
Odpady drewna, szkta i tworzyw sztucznych zawierajace lub X
25, zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi (np. drewniane 1702 04 0,5
podktady kolejowe)
26. Mieszanki bitumiczne zawierajace smofe 17 0301 0,5
27. Mieszanki bitumiczne inne niz wymienione w 17 03 01 17 03 02 0,5
28. Smota i produkty smotowe 17 03 03* 0,3
29. Miedz, braz, mosigdz 170401 0,01
30. Aluminium 17 04 02 0,05
31. Olow 1704 03 0,01
32. Cynk 1704 04 0,01
33. Zelazo i stal 17 04 05 0,5
34. Cyna 17 04 06 0,01
35. Mieszaniny metali 17 04 07 0,02
36. Kable inne niz wymienione w 17 04 10 1704 11 0,02
37. Gleba i ziemia w tym kamienie inne niz wymienione w 150505 17 05 04 0,1
38. Thuczen torowy (kruszywo) zawierajacy substancje niebezpieczne 17 05 07* 0,5
39. Thuczen torowy (kruszywo) inny niz wymieniony w 17 05 07 17 0508 0,5
40. Inne materiaty izolacyjne zawierajgce substancje niebezpieczne 17 06 03* 0,5
41. Materiaty izolacyjne inne niz wymienione w 17 06 011 17 06 03 17 06 04 0,6
4. Inne OdpaQy z budowy’, remontéwi den}ont'aiu (\y tym odpady 17 09 03* 0.7
zmieszane) zawierajace substancje niebezpieczne
Zmieszane odpady z budowy, remontow 1 demontazu inne niz
43. Wanw)ienyione w 1V;y09 01,170902i17 09 170904 1,0
44, Odpady ulegajace biodegradacji 200201 0,5
45. Inne odpady nieulegajace biodegradacji 200203 0,3
46. Niesegregowane zmieszane odpady komunalne 200301 0,8
47. Odpady z czyszczenia ulic i placow 20 03 03 0,8
48. Odpady ze studzienek kanalizacyjnych 2003 06 0,5

Wskazane w powyzszej tabeli wartosci sa szacunkowe. Dokladne oszacowanie rodzajow i
ilosci odpadow mozliwe bedzie do okreslenia dopiero po rocznym uzytkowaniu
projektowanej inwestyciji.
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W trakcie eksploatacji przedsiewziecia powstang rowniez odpady takie jak: Pdpady state z
piaskownikow i z odwadniania olejow w separatorach o kodzie 13 05 01 i mieszanina
odpadow z piaskownikow i1 z odwadniania olejow w separatorach o kodzie 13 05 08 .

Odpady te begda wytworzone w wyniku okresowego $wiadczenia uslug w zakresie
czyszczenia zbiornikow (separatora) przez wyspecjalizowany podmiot. Zgodnie z art. 3
ust. 1 pkt. 32 ustawy z dnia 14.12.2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013 r., poz. 21 ze zm.),
wytwoércg odpadow w tym przypadku jest podmiot §wiadczacy ushuge (chyba, ze umowa o
swiadczenie ustugi stanowi inaczej).

Wszystkie wytworzone odpady beda magazynowane w sposob selektywny w
odpowiednich dla danego rodzaju odpadu kontenerach lub pojemnikach, ustawionych w
wyznaczonym miejscu, zabezpieczonym przed dostgpem osob trzecich.

Nastgpnie wytworzone odpady beda przekazywane uprawnionym odbiorcom,
posiadajacym stosowne uregulowania w tym zakresie.

Gospodarka odpadami bedzie prowadzona racjonalnie, w taki sposob by jak najwigcej
odzyska¢ odpadow do ponownego wykorzystania. Bedzie zwracana szczegdlna uwaga na
to, aby nastepowal szybki obrot odpadami, w celu skrocenia czasu magazynowania
odpadow. Beda stosowane przedsiewzigcia majace na celu ograniczenie ilosci
wytwarzanych odpadéw, tzn. bedzie przestrzegany S$cisty rezim pracy podczas prac
remontowo-konserwatorskich, zwigzanych z utrzymaniem w nalezytym stanie obwodnicy.

Podane ilosci wytwarzanych odpadow sg szacunkowe, ich rzeczywistg ilo$¢ bedzie mozna
ustali¢ dopiero po przynajmniej rocznym okresie eksploatacji obiektu.

Przed oddaniem obiektu do uzytkowania jego zarzadca ureguluje stan formalno-prawny w
zakresie obowigzkow wytworcy odpadoéw okreslonych w ustawie 0 odpadach.

Podsumowanie

Przy odpowiedniej i prowadzonej zgodnie z przepisami gospodarce odpadami podczas
fazy eksploatacji dla zadnego z wariantow nie zaktada si¢ wystgpienia negatywnego
wplywu przedsiewzigcia na Srodowisko — postgpowanie to zostalo przedstawione w
rozdziale 11. ,,Opis przewidywanych dziatan majgcych na celu zapobieganie, ograniczanie
lub kompensacje przyrodniczq negatywnych oddziatywan na srodowisko”.

8.2.3. Emisja gazow lub pylow do powietrza atmosferycznego

Emisja gazow 1 pylow do powietrza bedzie generowana wytacznie od Zrodet ruchomych w
postaci samochodow osobowych, dostawczych, ciezarowych, autobuséw, motocykli
poruszajacych si¢ po projektowanych drogach. Dodatkowo emisja bedzie pochodzi¢
rowniez od pociggdéw spalinowych.

Kryteria oceny stanu zanieczyszczenia powietrza

Lista substancji zanieczyszczajacych 1 ich dopuszczalne stgzenia okreslone zostalty w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 wrze$nia 2012 r. w sprawie dokonywania
oceny poziomow substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r., poz. 1032) oraz uzupetniona w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie wartosci
odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r., nr 16, poz.87).

Obliczenia przeprowadzono dla dwoch horyzontow czasowych tj.: dla roku 2030 i roku
2035.
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Emisja substancji do powietrza.

W trakcie eksploatacji przedmiotowej inwestycji zrodlem emisji substancji do powietrza
atmosferycznego bedzie emisja niezorganizowana z ruchu pojazdow.

Podczas spalania paliw plynnych (benzyna, olej napedowy, LPG) w silnikach pojazdow
powstaja spaliny samochodowe, w sktadzie ktorych znajduja sie: weglowodory (CpHp)
alifatyczne i aromatyczne, benzen, dwutlenek azotu, tlenek wegla, pyt, otéw, amoniak oraz
dwutlenek siarki. Emisja spalin od $rodkow transportu zachodzi okresowo 1 jest
uzalezniona od ilo$ci pojazdéw poruszajacych si¢ po drodze.

Na potrzeby przeprowadzenia analizy emisji do powietrza na terenach wzdtuz planowanej
inwestycji wykorzystano szacunkowe natgzenie ruchu drogowego dla dwoch horyzontow
czasowych — rok 2030 i 2035.

Whioski koncowe

Przeprowadzone analizy wykazaty, ze eksploatacja Wariantu 3 przedsiewzigcia nie bedzie
wigza¢ si¢ z wystgpieniem przekroczen w zakresie imisji gazowych 1 pytlowych
zanieczyszczen do powietrza.

Wariant 1

Prognozowane nat¢zenie ruchu dla Wariantu 1 i 2 jest takie same i nieznacznie r6zni si¢ od
prognozowanego natezenia ruchu dla Wariantu 3.

Roéznice wynikajace z projektow Wariantu 3 (preferowanego) i Wariantu 1 sa znikome.
Rozwigzania na poszczegdlnych skrzyzowaniach roznig si¢ szczegdtami. W Wariancie 1
tory kolejowe nie znajdujg si¢ tak blisko terenu szpitala jak w Wariancie 3 oraz nie
przewidziano tacznic z projektowang trasa obwodnicy. Inaczej zaprojektowano réwniez
tacznice przy wezle 26 Kwietnia. W Wariancie 3 zajmuja one znacznie mniejsza
powierzchnig¢ terenu.

W zwiazku z powyzszym prognozuje si¢, ze emisja gazow i pylow do powietrza dla obu
wariantow bedzie na podobnym poziomie, jedynie nieznacznie bedzie rdznit si¢ rozktad
zanieczyszczen.

Wariant 2

Wariant 2 znaczgco rozni sie¢ od Wariantow 1 i 3. W ww. wariancie planuje si¢ na
wysokosci parku i ul. Sienkiewicza podwojny tunel pod linig kolejowa.

Analizujac powyzsze, prognozuje si¢, ze emisja gazoOw 1 pytow do powietrza wzdtuz ul.
Sienkiewicza bedzie rozktada¢ si¢ w zupetie inny sposob niz w pozostatych wariantach.
Na dalszym odcinku projektowanej drogi emisja gazow i pylow do powietrza dla
wszystkich wariantow bedzie na podobnym poziomie, jedynie nieznacznie bedzie rdznit
si¢ rozktad zanieczyszczen.

Przy realizacji kazdego z przedstawionych wariantoéw zostang dotrzymane dopuszczalne
poziomy emisji gazow 1 pylow do srodowiska.
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8.2.4. Emisja halasu.

Dla przedmiotowego przedsigwzigcia przewidziano 3 warianty przebiegu projektowanej
trasy obwodnicy. Rozpatrywane warianty zostaly szczegdélowo opisane w pkt 2.4. 1 7
niniejszego opracowania.

Ponizej przeanalizowano oddziatywania wariantu wybranego do realizacji, czyli
Wariantu 3.

Obliczenia wykonano dla horyzontu czasowego dla roku 2030 i 2035.

Dokonano takze waloryzacji terendw pod katem wymagan ochrony przed hatasem
woparciu 0 zapisy obowigzujacych  miejscowych  planow  zagospodarowania
przestrzennego oraz faktycznego zagospodarowania terenu, a w przypadku ich braku
w oparciu o kwalifikacj¢ dokonang przez wtasciwy organ (zgodnie z art. 115 Ustawy z
dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska).

Ponadto wykonano mapy zasi¢gu hatasu wykonujac obliczenia w siatce punktéw 10 x10m
na wysokos$ci 4 m nad poziomem terenu.

Wymagania w zakresie ochrony srodowiska przed halasem

Obowiazujace poziomy dopuszczalne.

Aktualnie, zagadnienia dotyczace ochrony $rodowiska przed hatasem zawarte sg w nizej
wymienionych, obecnie obowigzujacych, aktach prawnych:

e ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony §rodowiska (tekst jednolity Dz.
U.z 2016 r., poz. 672),

e rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (tekst jednolity Dz. U. z 2014 r.
poz. 112).

W niniejszej analizie oddzialywania hatasu emitowanego do $rodowiska przez zrodia
hatasu zwigzane z realizacja planowanego przedsigwzigcia, okreslono stosujac jako
kryterium oceny wielkosci podane w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14
czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (t.j. Dz. U. z
2014 r. poz. 112).

Rodzaje terenow powinny by¢ okreSlone na podstawie miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego (mpzp) oraz stanu faktycznego badz w przypadku braku
mpzp na podstawie stanu faktycznego zweryfikowanego przez wtasciwy organ. Ochronie
przed hatasem podlegaja przede wszystkim tereny zabudowy mieszkaniowej, zagrodowej,
mieszkaniowo-ustugowej, tereny zwigzane ze stalym pobytem dzieci i mtodziezy, tereny
szpitali, domow opieki, a takze tereny o charakterze wypoczynkowo-rekreacyjnym.

Tereny chronione, obszary newralgiczne w obrebie projektowanej inwestycii.

Na czegsci przedmiotowego obszaru odcinka planowanej obwodnicy $rodmiejskiej
obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego przyjety Uchwalg Nr
XXXI/779/09 Rady Miasta Szczecin z dnia 02 lutego 2009 r. w sprawie zmiany
Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego K.35 w Szczecinie pod nazwa
K.35-2.

W poblizu obszaru inwestycji obowigzujg nast¢pujgce miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego:
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e Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego - Uchwata Nr LII1/991/06 Rady
Miasta Szczecin z dnia 27 marca 2006 r., w sprawie Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,,Pogodno — Wschod” w Szczecinie oraz zmiana
S.07 miejscowego planu ogdlnego zagospodarowania przestrzennego miasta
Szczecina na obszarze dzielnicy Srodmiescie (Uchwata Nr III/W/344/99 Rady
Miasta Szczecin z dnia 26.04.1999 r.),

e Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy - Uchwata Nr
XV1/422/07 Rady Miasta Szczecin z dnia 20 grudnia 2007 r., w sprawie
Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Pogodno — Mickiewicza -
Poniatowskiego” w Szczecinie,

e Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy - Uchwata Nr
XV1/497/99 Rady Miasta Szczecin, nazwa planu: S.42,

e Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy - Uchwata Nr
XXXI1/779/09 Rady Miasta Szczecin, nazwa planu: K35_2.

Najblizszymi terenami podlegajacymi ochronie akustycznej sa:
e tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
e tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej,
e tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowe;j,
e tereny rekreacyjno-wypoczynkowe,
e tereny szpitali w miastach.

Na ww. terenach zamodelowano receptory, w celu sprawdzenia poziomu hatasu
docierajgcego z obszaru planowanej inwestycji.

Wyniki analizy akustycznej

Podczas przeprowadzania analizy akustycznej receptory zamodelowano na terenach
chronionych akustycznie zgodnie z metodyka zawartg w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia
pomiaréw wielkosci emisji oraz pomiarow ilosci pobieranej wody (Dz. U. z 2014 r. poz.
1542).

Obliczenia wykonano osobno dla kolei oraz dla drog, poniewaz charakter tych Zrodet
hatasu jest r6zny, pomimo tego, ze dopuszczalne poziomy hatasu sg jednakowe.

W ponizszej tabeli przedstawiono wyniki - osobno dla kolei i drog - w zamodelowanych
receptorach, dla analizy akustycznej przeprowadzonej dla horyzontu czasowego w latach
2030 2035:

e bez zastosowania zabezpieczen akustycznych,
oraz

e przy zastosowaniu zabezpieczen akustycznych.
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KOLEJ 2030 R.

B ) Limit 2030r. 2030r.z
Lp. | Wysokos¢ S bez zabezpieczen |zabezpieczeniami
Receptora Nazwa N
[m] a
Ld[Ln| Ld | Ln Ld | Ln
[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]
1 4 Szpital - Jagiellonska 44 SZP | 61 |56 51,8 46,6 51,9 46,6
2 4 T. rekreacyjno - TRW| 65|56 | 257 | 202 | 264 | 210
wypoczynkowy - park
3 4 fé’e"'”omdz'“”a -J.Soplicy | iy 161 |56 | 485 | 432 | 483 | 431
4 4 Z. jednorodzinna - Lindego 23 | ZMJ | 61 |56 46,6 41,3 44,8 39,7
5 4 |2 ednorodzinna - zM) | 61|56 | 461 | 410 | 463 | 412
Sienkiewicza 11
6 4 | % Jednorodzinna - zMy | 61|56 | 322 | 268 | 332 | 279
Twardowskiego 12
7 4 f jednorodzinna - Zaleskiego M3 | 61 156 50,9 45,7 49,4 443
8 4 |% Mieszkaniowo-ustugowa- |yl 65 (56 | ag1 | 430 | 462 | 411
Sienkiewicza 5
KOLEJ 2035 R.
| Limit 2035r. 2035r.z
Wysokos¢ < bez zabezpieczei | zabezpieczeniami
Lp. | Receptora Nazwa 3
[m] o
td| Ln| d| Ln Lld| Ln
[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]
1 g |Jprel-dagicliofiska\ozp | 61 | 56 | 518 | 466 | 519 | 466
2 4 |T.rekreacyjno - TRW| 65 | 56 | 257 | 202 | 264 | 210
wypoczynkowy - park
3 4 |%Jednorodzinna-J. | oyt g1 | osg | oags | 432 | 483 | 431
Soplicy 42
4 4 |% lednorodzinna - zmi| 61 | 56 | 466 | 413 | 448 | 397
Lindego 23
5 4 | % Jednorodzinna - zMi| 61 | s6 | 461 | 410 | 463 | 41,2
Sienkiewicza 11
6 4 | % Jednorodzinna - zmi| 61 | 56 | 322 | 268 | 332 | 27.9
Twardowskiego 12
7 4 |% ednorodzinna - zMi| 61 | 56 | 509 | 457 | 494 | 443
Zaleskiego 1
Z. mieszkaniowo-
8 4 ustugowa-Sienkiewicza | ZMU | 65 56 48,1 43,0 46,2 41,1
5
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DROGI 2030 R

) Limit 2030r. 2030r.z
Wysokos¢ g bez zabezpieczen | zabezpieczeniami
Lp. [ Receptora Nazwa N
[m] a
Ld [Ln [Ld  [Ln Ld  [Ln
[dB(A)] |dB(A)] [dB(A)]
1 4 Szpital - Jagiellonska 44 SZP | 61 |56 54,3 47,0 54,3 47,0
2 4 | T rekreacyjno - TRW| 65|56 | 539 | 466 | 539 | 466
wypoczynkowy - park
3 4 fé’e"'”omdz'“”a -J.-Soplicy |7\ | 61|56 | 570 | 501 | 574 | 504
4 4 Z. jednorodzinna - Lindego 23 |ZMJ | 61 |56 61,4 54,4 55,2 48,2
5 4 |%Jednorodzinna - zZMJ | 61|56 | 584 | 514 | 581 | 511
Sienkiewicza 11
6 4  |%Jednorodzinna - zM3 | 61|56 | 608 | 536 | 575 | 504
Twardowskiego 12
7 4 f jednorodzinna - Zaleskiego M3 | 61 |56 575 505 577 507
8 4 |4 mieszkaniowo-uslugowa- |7\, 65 (56 | 625 | 555 | 559 | 489
Sienkiewicza 5
DROGI 2035 R.
2035r. 2035r.z
Wysokosé Limit
ysokosc = bez zabezpieczen | zabezpieczeniami
Lp. Receptora Nazwa g
[m] o Ld|Ln Ld Ln Ld Ln
[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]
1 4 Szpital - Jagiellonska 44 SZP |61 |56 58,3 51,1 58,3 51,1
2 4 | T rekreacyjno - TRW |65 |56 | 587 | 515 | 587 | 515
wypoczynkowy - park
3 4 fé’ednomdz'””a -J.Soplicy | 1y |61 |56 | 574 | 503 | 577 | 507
4 4 Z. jednorodzinna - Lindego 23 | ZMJ |61 |56 61,7 54,7 55,5 48,5
5 4 Z. jednorodzinna - zmJ |61 |56 | 587 | 51,7 | 584 | 514
Sienkiewicza 11
6 4 |%Jednorodzinna - zm3 |61 |56 | 610 | 538 | 577 | 50,6
Twardowskiego 12
7 4 f jednorodzinna - Zaleskiego M3 61 156 57.8 50,8 58,0 51,0
8 4 |% mieszkaniowo-ustugowa- | oyl 65 56 | 628 | 558 | 562 | 491
Sienkiewicza 5
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Whioski

Po przeprowadzeniu analizy akustycznej osobno dla kolei i drog w horyzontach czasowych
2030 r. 1 2035 r. stwierdzono, ze na terenach podlegajacych ochronie akustycznej zostang
dotrzymane dopuszczalne poziomy hatasu pod warunkiem wybudowania dwoch ekranow
akustycznych:

e ckran akustyczny wzdluz ul. Sienkiewicza (od poczatku zakresu planowanej
inwestycji (etap VII) za skrzyzowanie z ul. Domanskiego) o dtugosci ok. 355 m i
wysokosci 2,5 m,

e cekran akustyczny przy zabudowie mieszkaniowej jednorodzinnej przy ul.
Twardowskiego 12 o dlugosci ok. 37 m i wysokos$ci 3 m.

Wskazane wyzej ekrany akustyczne powinny by¢ zbudowane z materiatu pochtaniajacego
dzwick. Ze wzgledu na znikoma wysokos¢ ekrandw, nie beda one powodowaly zacienienia
teren6w podlegajacych ochronie akustyczne;j.

'] Il ./, ) i }7, g,

| — Ekrany akustyczne [ESSE
g Przebieg inwestycji |§

AT ]

Ryc. Lokalizacja proponowanych ekranéw akustycznych
Wariant 1

Prognozowane natezenie ruchu dla Wariantu 1 i 2 jest takie same i nieznacznie rézni si¢ od
prognozowanego natezenia ruchu dla Wariantu 3.

Roéznice wynikajace z projektow Wariantu 3 i Wariantu 1 sg nieznaczne. Rozwigzania
projektowe na poszczegolnych skrzyzowaniach nie roznig si¢ w sposob znaczacy. W
wariancie | tory kolejowe nie znajduja si¢ tak blisko terenu szpitala jak w wariancie 3 oraz
nie przewidziano lacznic z projektowang trasa obwodnicy. Inaczej zaprojektowano
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réwniez tacznice przy wezle 26 Kwietnia. W Wariancie 3 zajmuja one znacznie mniejsza
powierzchnig terenu.

W zwigzku z faktem, ze poczatek inwestycji, zarowno w Wariancie 1 jak i w Wariancie 3,
jest podobny oraz natezenie ruchu réwniez nie odbiega znaczaco od siebie prognozuje si¢,
ze zaprojektowane ekrany akustyczne zlokalizowane wzdluz ul. Sienkiewicza oraz przy
zabudowie przy ul. Twardowskiego 12 nie uleglyby zmianie. W pozostatych miejscach
réznigcych si¢ rozwigzaniami drogowymi takze nie przewiduje si¢ wystapienia
przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu na terenach chronionych akustycznie.

Wariant 2

Wariant 2 do$¢ istotnie roézni si¢ od Wariantow 1 i 2. W wariancie tym planuje si¢, ze
przebieg torow kolejowych bedzie praktycznie identyczny jak w chwili obecnej. W
zwigzku z powyzszym w celu zminimalizowania zajeto$ci terenu na wysokosci parku 1 ul.
Sienkiewicza, zaprojektowano wykonanie podwojnego tunelu pod linig kolejowa. Tory
kolejowe oraz planowana trasa obwodnicy bedzie znacznie oddalona od terenu szpitala.
Rozwigzanie skrzyzowania w wezle 26 Kwietnia bedzie bardzo podobne.

Analizujac powyzsze, prognozuje si¢, ze hatas wzdtuz ul. Sienkiewicza moze by¢ mniejszy
niz w przypadku zrealizowania Wariantu 1 i 3, poniewaz ruch samochodowy be¢dzie
przeniesiony do tunelu. Przewiduje si¢ rowniez, ze ekran akustyczny ulegtby zmniejszeniu
lub catkowitej likwidacji. Natomiast ekran akustyczny przy zabudowie mieszkaniowej
jednorodzinnej przy ul. Twardowskiego 12 pozostalby w takiej formie w jakiej
zaprojektowano go przy analizowaniu Wariantu 3.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze jest mozliwa realizacja kazdego z
analizowanych wariantow przy dotrzymaniu dopuszczalnych norm hatasu na terenach
chronionych akustycznie. Jedynie ewentualne rozwigzania chronigce $rodowisko bedag sie
od siebie nieznacznie roznity.

8.2.5. Emisja pol elektromagnetycznych.

Planowane przedsiewzigcie nie bedzie stanowito zrodia przekroczen dopuszczalnych
wartosci pol elektromagnetycznych dla miejsc dostgpnych dla ludnosci, niezaleznie od
wariantu przewidzianego do realizacji.

8.2.6. Srodowisko przyrodnicze.

Szata roslinna

W fazie -eksploatacji przedmiotowego przedsiewzigcia nie Wwystapia negatywne
oddzialywania na stosunki wodne, nie wystgpi osuszanie terenu i w zwigzku z tym nie
wystapia zagrozenia dla roslin i ich siedlisk w otoczeniu.

Oddziatywanie zrealizowanego przedsiewzigcia na roslinnos¢ i jej siedliska nie bedzie si¢
réznito od oddziatywania istniejacych ulic w sasiedztwie.

Przebudowana linia kolejowa nie bgdzie stwarzata zagrozenia dla roslin i ich siedlisk w
sgsiedztwie.

W granicach wyznaczonych dziatek budowlanych zostanie zrealizowana zielen typowa dla
sasiedztwa ulic miejskich, tj. trawniki, drzewa i1 krzewy wg projektu zagospodarowania
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terenu. Zielen taka bedzie petnila funkcje ozdobne i moze sta¢ si¢ siedliskiem niektérych
miejskich populacji zwierzat, jak np. bezkr¢gowcow 1 ptakow.

Trawniki beda siedliskiem gatunkéw roslin, ktére sg typowe dla terendw ruderalnych i
przydrozy.

Fauna

Przedmiotowe przedsiewzigcie bedzie funkcjonowalo w zurbanizowanej cze$ci miasta
Szczecina. W obecnej chwili w cze$ci terenu znajduje si¢ eksploatowana linia kolejowa.

W terenie znajduje si¢ cze$¢ ulic Twardowskiego 1 26 Kwietnia oraz nad jego czescig
znajduje si¢ wiadukt w ciggu ulicy Mickiewicza.

W bezposrednim sgsiedztwie terenu przedmiotowego przedsiewziecia, znajdujg si¢ tereny
zabudowane wraz z towarzyszacg infrastrukturg techniczng oraz ulice.

Dziatki inwestycyjne nie sg czg¢écig zadnego korytarza ekologicznego dla fauny. Za taki
korytarz nie mozna uznaé istniejacej obecnie linii kolejowej, gdyz nie jest ona obicktem
sprzyjajacym migracji zwierzat.

Istniejgcy Park Noakowskiego oraz Park im. Profesora Briksa po stronie wschodniej linii
kolejowej 1 ulicy Sienkiewicza, sa wyizolowane przestrzennie, gdyz granicza z ulicami i
znajdujg si¢ w bezposrednim sgsiedztwie terendéw zabudowanych.

Istniejace ogrody dziatkowe sg ogrodzone na zewnatrz i poszczegdlne dziatki sg réwniez
wygrodzone. Z tego powodu 1 z powodu lokalizacji, nie s3 one cze¢scig korytarzy migracji
zwierzat po powierzchni ziemi.

W zwigzku z powyzszym, faza eksploatacji przedmiotowego przedsiewzigcia nie
przyczyni si¢ do wzrostu barier dla migracji fauny i kumulowania si¢ ich w miescie
Szczecinie, gdyz w obecnej chwili 1 w otoczeniu znajdujg si¢ liczne takie bariery.

Drogi sa zaliczane do barier ekologicznych, szczeg6lnie dla ptazéw, gadow i1 ssakdéw 1 w
sytuacjach, gdy dzielg atrakcyjne dla nich siedliska, w tym sezonowe szlaki migracji na
zerowiska 1 siedliska legowe.

W omawianym przypadku, zbudowana droga i przebudowana linia Kkolejowa, beda
eksploatowane w zurbanizowanej czg¢sci miasta Szczecina, nie bedg dzielity parkow, lasow
1 zbiornikow wodnych, czyli siedlisk atrakcyjnych dla zwierzat.

Z powodu lokalizacji w zurbanizowanej czg¢$ci miasta i braku powiazah z powyzszymi
siedliskami, przedmiotowa droga nic stanie si¢ barierg ekologiczng w znaczeniu
ograniczania dostgpu zwierzetom do siedlisk szczegdlnie atrakcyjnych w poszczegolnych
okresach fenologicznych. Zbudowana droga bedzie czescig uktadu drogowego w miescie
Szczecinie i w zurbanizowanej jego czesSci.

Teren przedmiotowego przedsiewzigcia nie ma powierzchniowego powiazania z terenami
otwartymi, lasami i wodami, czyli z terenami o kluczowym znaczeniu dla migracji fauny.

Bezkre¢gowce

Eksploatacja przedmiotowego przedsigwzigcia nie wptynie negatywnie na bezkregowce i
ich siedliska w miescie Szczecinie. W otoczeniu znajdujg si¢ réznorodne siedliska,
zapewniajace dalsze trwanie populacji bezkrggowcoOw w miescie.

Nowymi siedliskami dla niektoérych bezkregowcow mogg sta¢ si¢ trawniki oraz nasadzone
drzewa i krzewy.
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Ssaki

Przedmiotowe przedsiewziecie bedzie eksploatowane w zurbanizowanej czegSci miasta
Szczecina, gdzie nie ma dogodnych warunkéw dla bytowania i przemieszczania si¢ ssakow
po powierzchni ziemi.

Eksploatacja tego przedsigwzigcia nie wplynie negatywnie na miejskie populacje
nietoperzy, gdyz w otoczeniu znajdujg si¢ zroznicowane siedliska, ktore sg dogodne dla ich
bytowania w ekosystemie miejskim.

Eksploatacja przedsiewziecia nie wigze si¢ z fragmentowaniem siedlisk warunkujacych
liczebnos¢ nietoperzy w miescie i nie wplynie negatywnie na ich migracje.

W fazie eksploatacji nie wystagpi ograniczanie nietoperzom dostepu do zerowisk,
noclegowisk i zimowisk.

Ptaki

W granicach terenu przedmiotowej inwestycji znajduje si¢ czes¢ istniejgcej od XIX wieku
linii kolejowej. Dalsza eksploatacja tej linii nie bedzie stwarzata znaczacych zagrozen.

Przedmiotowe przedsiewziecie bedzie polegato na eksploatacji zbudowanej drogi wraz z
infrastrukturg towarzyszacg. Taka droga nie bedzie obiektem mogacym utrudniaé
przemieszczanie si¢ miejskich populacji ptakow, gdyz sa one przyzwyczajone do istnienia
tego rodzaju obiektow, w tym funkcjonujacej linii kolejowej i z tego powodu szybko
przyzwyczaja si¢ do jej istnienia.

Droga moze by¢ eksploatowana przez duza ilo$¢ pojazdow 1 w zwigzku z tym bedzie
lintowym emitorem hatasu. Nie wptynie to znaczaco na miejskie populacje ptakoéw, gdyz
w rejonie lokalizacji drogi znajduje si¢ wiele zréznicowanych zrodet hatasu, do ktoérych
ptaki si¢ przyzwyczaity, jak np. tereny zabudowane, ulice (w tym intensywnie uzytkowane
ul. Mickiewicza, Jagiellonska/Witkiewicza i 26 Kwietnia), stadion miejski.

Z tych powodow pojawienie si¢ nowego emitora hatasu nie bedzie miato istotnego wptywu
na siedliska ptakow w terenach sasiednich.

W sasiedztwie terenu przedmiotowego przedsiewzigcia znajduje si¢ Park Noakowskiego,
Park im. Profesora Briksa, teren zadrzewiony po stronie zachodniej ulicy Twardowskiego i
ogrody dziatkowe, ktore sg otoczone réznymi emitorami halasu i pomimo tego s3
wykorzystywane przez miejskie populacje ptakoéw. Z tego powodu zbudowana nowa droga
nie wplynie negatywnie na ich sukces legowy, nie ograniczy im dost¢pu do lggowisk 1
zerowisk.

Eksploatacja nowej drogi nie wptynie negatywnie na liczebnos¢ miejskich populacji
ptakéw. Elementami drogi, ktore beda wykorzystywane przez miejskie ptaki, beda
przyuliczne latarnie oraz planowane nasadzenia zastgpcze drzew i krzewow.

Ruch pojazdow po drodze moze stwarza¢ zagrozenie dla ptakow, jednakze w obecnej
chwili takie zagrozenia wystepuja w rejonie lokalizacji przedmiotowego przedsiewziecia i
sa typowe dla srodowiska miejskiego.

W zwiazku z powyzszym w fazie eksploatacji, przedmiotowa droga nie przyczyni si¢ do
istotnego nasilenia si¢ zagrozen dla miejskich populacji ptakow.
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Ograniczanie kolizji ze szklanymi elementami infrastruktury

W celu ograniczania negatywnego oddziatywania ekranéw akustycznych na ptaki, nalezy
stosowa¢ konstrukcje o nieprzezroczystej powierzchni, ktora bedzie dobrze widoczna, a
jednoznacznie identyfikowana przez ptaki jako przeszkoda, ktorg nalezy oming¢. Jednak
takie rozwigzanie nie zawsze jest mozliwe do wprowadzenia ze wzgledow praktycznych
(zmniejszenie dostepu $wiatla) i estetycznych (ograniczenie widoczno$ci) dla danego
otoczenia drogi. Jednym ze sposobow ograniczenia rozbijania si¢ ptakow o przezroczyste
duze powierzchnie (ekrany akustyczne, duze szklane witryny budynkéw mieszkalnych 1
uzytkowych) jest naklejanie na nie sylwetek ptakow szponiastych (krogulca, jastrzgbia czy
kobuza). Zatozeniem tego sposobu jest fakt, ze mate ptaki wroblowe bojg si¢ ptakow
szponiastych, ktore na nie poluja, wigc unikajg miejsc, gdzie takie drapiezniki przebywaja.
Badania naukowe wykazuja jednak, Zze metoda ta nie jest skuteczna, gdyz ptaki,
szczegollnie te, ktore sa osiadte w danym miejscu do$¢ szybko ucza si¢, ze naklejone
sylwetki nie stanowig dla nich prawdziwego zagrozenia.

Badania eksperymentalne przeprowadzone przez niemieckich naukowcow w stacji
badawczej wedrowek ptakow wykazaty, ze pokrycie przezroczystych ekranow
odpowiednimi wzorami (glownie geometrycznymi) pokrywajacymi od ok. 7% do ok. 27%
ich powierzchni zapewnia wysoka skuteczno$¢ w zapobieganiu kolizji ptakow.

Gatunki ptakow z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej

W terenie przedmiotowego przedsigwzigcia nie stwierdzono gatunkéw ptakow z
Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej.

Prawne formy ochrony przyrody

Teren przedmiotowego przedsiewzigcia nie znajduje si¢ w granicach prawnych form
ochrony przyrody w miescie Szczecinie.

Teren przedmiotowego przedsiewzigcia nie znajduje si¢ w granicach proponowanych form
ochrony przyrody i nie wystapia oddzialywania na cele ochrony w ich granicach w mie$cie
Szczecinie.

8.2.7. Oddzialywanie na klimat.

Wykonana na potrzeby niniejszego raportu analiza oddzialywania przedsiewzigcia w
zakresie emisji gazow i pylow do powietrza, ze jego eksploatacja we wszystkich
horyzontach czasowych nie bedzie wigza¢ si¢ z wystgpieniem przekroczen w zakresie
imisji gazowych i pylowych zanieczyszczen do powietrza.

Inwestycja na etapie eksploatacji nie bedzie wigza¢ si¢ z ponadnormatywng emisja
substancji, o ktorych mowa w ustawie z dnia 15.05.2015 r. o substancjach zubozajacych
warstwe ozonowg oraz o niektorych fluorowanych gazach cieplarnianych (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 881). Planowane przedsiewzigcie nie bedzie przyczynialo si¢ do negatywnych zmian
atmosferycznych, szczegodlnie nie wystapi uwalnianie gazow do atmosfery w ilosciach
mogacych by¢ przyczyng efektu cieplarnianego. Do gazow cieplarnianych zalicza si¢
glownie: par¢ wodna, dwutlenek wegla, metan, freony, podtlenek azotu (N,O), gazy
przemystowe (HFC, PFC, SF).

Nie przewiduje si¢ zeby emisja zanieczyszczen do powietrza byla znaczaca i mogta mie¢
wptyw na zmiany klimatyczne w skali lokalnej lub globalne;.
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Realizacja Wariantu 1 1 3 wigze si¢ z konieczno$cig przesunig¢cia linii kolejowej w
kierunku wschodnim, co skutkowaé bedzie usunigciem wigkszej liczby drzew w parku im.
prof. Briksa, niz w przypadku Wariantu 2. Biorac pod uwage fakt, ze drzewa przyczyniaja
si¢ w pewnym stopniu do pochtaniania zanieczyszczen emitowanych w wyniku ruchu
komunikacyjnego, z tego wzgledu mozna stwierdzi¢ wplyw Wariantu 1 i 3 na klimat
lokalny bedzie nieznacznie wigkszy, niz Wariantu 2. Nalezy mie¢ jednak na uwadze fakt
wykonania nasadzen zastepczych, przez co wraz ze wzrostem drzew niekorzystny wplyw
w tym zakresie zostanie ztagodzony. Majac powyzsze na uwadze mozna stwierdzié, ze
oddziatywanie na klimat Wariantu 2 bedzie nieznacznie korzystniejsze niz Wariantu 1 i 3.
Bioragc pod uwage catkowity zasob drzew i krzewow wystepujacych w rejonie lokalizacji
dziatek budowlanych, wycinka kolizyjnych egzemplarzy nie powinna mie¢ znaczacego
wplywu na klimat i nie powinna si¢ przyczyni¢ do jego negatywnych zmian.

Wplyw zmian klimatu, na infrastruktur¢ budowlana — jej wrazliwos¢ i mozliwosci
adaptacji.

Przedmiotowa inwestycja zostanie zaprojektowana 1 zbudowana zgodnie z
obowigzujacymi normami 1 przepisami technicznymi. W projektowaniu zostang
uwzglednione takie oddziatywania, jak opady deszczu i $niegu oraz wiatr i tym samym
zostang uwzglednione dlugookresowe oddzialywania tych elementow klimatu na obiekty
budowlane. Szczegdlowe rozwigzania zostang przedstawione w projekcie budowlanym.

Adaptacje do zmian klimatu

Przez adaptacje do zmian klimatu nalezy rozumie¢ taki sposob planowania, realizacji,
eksploatacji 1 likwidacji przedsigwzigcia, aby bylo ono optymalnie przystosowane do
postepujacych zmian klimatu, jak rowniez by nie powodowato zwigkszenia wrazliwosci
elementow $rodowiska na zmiany klimatu. Na etapie projektu budowlanego rozwigzania
beda uwzgledniaty zagadnienia zwigzane z adaptacjg inwestycji do zmian klimatu (ciepto,
mrdz, $nieg, deszcz, wiatr).

8.2.8. Oddzialywanie na krajobraz.

Zamierzenie inwestycyjne w kazdym z rozpatrywanych wariantow zostanie zrealizowane
w przeksztatconym krajobrazie miejskim, poza obszarami ochrony przyrody wskazanymi
w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, powolywanymi w celu
ochrony ponadprzecietnych waloréw krajobrazowych, takich jak np. parki krajobrazowe,
obszary chronionego krajobrazu, czy tez zespoly przyrodniczo-krajobrazowe.

Na obszarze planowanego przedsiewzigcia, ani w jego bezposrednim sgsiedztwie nie
wystepuja obiekty o wysokich warto$ciach krajobrazu, jak np. panoramy historyczne,
komponowane krajobrazy zatozen patacowo-parkowych, pomniki historii, pola bitew
historycznych, zabytkowe zespoly sakralne, krajobrazy twierdz warownych, przedpola
ekspozycyjne terenéw o unikalnych walorach.

Obszar opracowania nie znajduje si¢ w granicach proponowanych form ochrony
krajobrazu, o ktorych mowa w  Waloryzacji  Przyrodniczej Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego i w Waloryzacji Przyrodniczej Miasta Szczecina.

W obszarze opracowania nie wystgpujg tereny o kluczowym znaczeniu dla ochrony
krajobrazu w mieScie Szczecinie. Najwigksza powierzchni¢ zajmuja tereny pod
torowiskami i ulicami oraz niezabudowane grunty. Do najcenniejszych obszarow w
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obszarze opracowania nalezy zaliczy¢ zachodni skraj Parku Noakowskiego oraz Park im.
prof. Briksa. W granicach tego obszaru znajdujg si¢ rowniez ogrody dziatkowe przy ul.
Twardowskiego oraz czgs¢ ogrodow dziatkowych po stronie potudniowej ulicy 26
Kwietnia.

Najistotniejsze zmiany w krajobrazie bgda zwigzane z usunig¢ciem istniejacych zadrzewien
w Parku im. prof. Briksa i Parku Noakowskiego. Skala ingerencji w istniejacy drzewostan
bedzie najwicksza w odniesieniu do Wariantu 1 i 3. Realizacja wspomnianych wariantow
praktycznie spowoduje likwidacje Parku im. prof. Briksa. Oddzialywanie w tym zakresie
bedzie miato charakter lokalny.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze nieznacznie korzystniejszy dla
srodowiska jest Wariant 2, jakkolwiek oddzialywanie Wariantu 1 i 3 nie nosi znamion
oddziatywania znaczaco negatywnego. Realizacja nasadzen zastepczych przyczyni si¢ do
minimalizacji wplywu zwigzanego z wycinka drzew.

W zwigzku z realizacjg przedmiotowego przedsiewzigcia w Wariancie 3 nie wystgpia
istotne zmiany w krajobrazie tej cze$ci miasta Szczecina. Dalej bedzie to krajobraz
miejski. Nie zostang zaburzone lub ograniczone osie widokowe, panoramy szczeg6lne i
unikatowe, indywidualne oraz grupowe dominanty i subdominanty krajobrazowe o
charakterze naturalnym (np. wzgorza, skatki) oraz kulturowym (koscioty, zamki, patace
itp.). Projektowany uktad drogowy ani kolejowy nie bedzie znaczaco eksponowany w
krajobrazie.

8.2.9. Oddzialywanie na roinorodnosé biologiczng.

Przedmiotowe przedsiewzigcie jest usytuowane w zurbanizowanej cz¢sci miasta, gdzie na
réznorodno$¢ gatunkowa flory i fauny istotny wplyw maja istniejace tereny zabudowane,
ulice i inna infrastruktura techniczna.

Ze wzgledu na lokalizacjg, eksploatacja przedmiotowego przedsigwzigcia nie bedzie
istotnie oddziatywala na r6znorodnos¢ biologiczng flory 1 fauny.

Eksploatacja przedmiotowego przedsiewzigcia nie wigze si¢ z negatywnymi
oddzialywaniami na tereny zabudowane, ktore stwarzaja dogodne warunki siedliskowe dla
niektorych przedstawicieli miejskich populacji fauny.

Faza eksploatacji inwestycji nie wigze si¢ z uwalnianiem do $rodowiska inwazyjnych
gatunkow roslin 1 zwierzat, nie wystapig zagrozenia dla lokalnych populacji zwierzat 1
roslin.

W fazie eksploatacji inwestycja nie bedzie przyczyniata si¢ do zmian klimatycznych lub
nasilania si¢ zmian, do ktorych musiatyby si¢ adoptowac gatunki stwierdzone w rejonie
dziatek budowlanych.

W omawianym przypadku dziataniem tagodzacym na bior6znorodnos¢ bedzie tworzenie
nowych siedlisk dla gatunkéw roslin 1 zwierzat, poprzez realizacj¢ powierzchni
biologicznie czynnych (nasadzenia). Bedzie to rowniez dziatanie moggace przyczynic si¢ do
fagodzenia zmian klimatu.

W zwigzku z realizacjg inwestycji nie wystgpi likwidacja lub fragmentacja siedlisk
gatunkow bedacych pod ochrong na mocy przepisow Dyrektywy Siedliskowej i
Dyrektywy Ptasiej, ktorych nie stwierdzono w granicach obszaru inwestycji.
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Majac powyzsze na uwadze nie przewiduje si¢ wplywu planowanego przedsiewzigcia na
biordznorodnos¢.

8.2.10. Wplyw na dobra materialne, obiekty zabytkowe i strefy oraz stanowiska
archeologiczne.

Inwestycja na etapie eksploatacji, w zadnym z proponowanych wariantow nie bedzie
wplywacé negatywnie na dobra materialne, obiekty zabytkowe i stanowiska archeologiczne.
Oddziatywanie kazdego z wariantéw w omawianym zakresie mozna uzna¢ za podobne.

8.2.11. Powazna awaria przemystowa.

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, droga ani linia kolejowa nie kwalifikujg si¢
do zaktadéw o zwigkszonym ryzyku i zaktadow o duzym ryzyku wystapienia powaznej
awarii przemystowe;j.

8.3. Faza likwidacji.

Faza likwidacji planowanego przedsigwzigcia jest mato prawdopodobna. Hipotetycznie
etap likwidacji rozbudowywanej mogtby by¢ z wigzany z usunigciem nawierzchni z
betonu asfaltowego oraz rozbidrce urzadzen infrastrukturalnych. Oddziatywanie na
srodowisko ww. wskazanych dziatah jest bardzo zblizone do oddzialywania podczas
realizacji przedsigwzigcia (etap budowy) pod wzgledem zaangazowania $rodkow 1
koniecznych prac.

Skutkami dziatah likwidacyjnych moze by¢ przywrécenie stanu Srodowiska
przyrodniczego do stanu poprzez likwidacje zagospodarowania terenu, w zwiazku z tym
najistotniejszym zagadnieniem zwigzanym z oddziatywaniem fazy likwidacji na
srodowisko sg kwestie gospodarki odpadami.

8.4. Mozliwos$¢ transgranicznego oddzialywania.

Planowana inwestycja realizowana bedzie w catosci na terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej w odleglosci ok. 10 km od granic panstwa, co wyklucza mozliwo$¢ oddziatywania
planowanego przedsigwzigcia na obszary potozone poza granicami Polski, zaréwno na
etapie realizacji, eksploatacji, jak i ewentualnej likwidacji.

9. UZASADNIENIE PROPONOWANEGO PRZEZ WNIOSKODAWCE
WARIANTU, ZE WSKAZANIEM JEGO ODDZIALYWANIA NA
SRODOWISKO.

9.1. Oddzialywanie na ludzi, rosliny, zwierz¢ta, grzyby siedliska przyrodnicze, wode i
powietrze oraz obszary Natura 2000.

Faza realizacji.

Ponizej przedstawia si¢ przewidywane oddzialywania wariantu proponowanego przez
wnioskodawcg na poszczegdlne komponenty srodowiska.

61



Oddzialywanie na ludzi.

Okreslenie wptywu przedsigwziecia na ludzi, to okreslenie wptywu na ich stan zdrowia 1
bezpieczenstwo. O wplywie na zdrowie ludzi decyduje wplyw analizowanego
przedsiewziecia na klimat akustyczny oraz stan powietrza atmosferycznego.

Oddzialywanie akustyczne wystepujace podczas fazy realizacji przedmiotowej inwestycji
zwigzane bedzie z praca maszyn budowlanych i urzadzen.

Dotychczasowe do§wiadczenia z realizacja podobnych prac wskazuja, ze emitowany hatas,
pomimo okresowo wysokiego poziomu, nie jest odbierany, jako ucigzliwy dla srodowiska,
z uwagi na jego przej$ciowy charakter.

W czasie realizacji przedsiewzigcia wystapi emisja gazoéw lub pylow do powietrza
powstajaca podczas pracy silnikow wysokopreznych napgdzanych olejem napgdowym.
Bedzie to emisja dwutlenku siarki, azotu, tlenku wegla, pylu zawieszonego i1 innych.
Bedzie to emisja niezorganizowana. Wyznaczone w punkcie 8.1.3. raportu warto$ci
wskazuja, ze nie wystapia przekroczenia dopuszczalnych poziomdéw substancji
emitowanych do powietrza i w zwigzku z tym nie nalezy spodziewaé si¢ negatywnego
oddziatywania w fazie realizacji planowanego przedsigwzigcia.

Podsumowujac, realizacja inwestycji nie spowoduje ucigzliwosci dla okolicznej ludno$ci w
zakresie pogorszenia klimatu akustycznego czy stanu powietrza atmosferycznego.

Oddzialywanie na Srodowisko przyrodnicze (rosliny, zwierzeta, grzyby siedliska
przyrodnicze)

Szata ro$linna

W fazie budowy gltéwne oddziatywania na roslinno$¢ beda wynikaly z wycinki drzew 1
krzewow kolidujacych z realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia.

Ze wzgledu na niewielka powierzchni¢ wyznaczonych dziatek i ich usytuowanie w
zurbanizowanej czgéci miasta, nie istnieja mozliwosci innej lokalizacji przedmiotowego
przedsigwzigcia lub jego czgsci, w celu ograniczenia wycinki.

W zwiazku z realizacjg przedmiotowego przedsigwzigcia nastapi likwidacja czesci drzew
w terenie istniejacego Parku im. prof. Briksa. Zasadniczo przewidziany do realizacji
Wariant 3 wiaze si¢ z wigkszg ingerencja w drzewostan wyzej wymienionego parku niz
Wariant 2, ktory charakteryzuje si¢ mniejsza zajetoscia terenu. Ingerencja w Parku im.
prof. Briksa, ktory nie jest objety ochrong na podstawie ustawy o ochronie przyrody i
realizacja przedsiewzigcia w Wariancie 3 nie nosi znamion znaczacego negatywnego
wptywu na Srodowisko.

Faza budowy w czg¢sci bedzie ingerowala w tereny rodzinnych ogrodéw dziatkowych i tym
samym w istniejgce tam drzewa 1 krzewy.

W granicach dzialek, gdzie bedzie wykonywana faza budowy, nie stwierdzono roslin
objetych ochrong gatunkows, rzadkich i1 zagrozonych wyginieciem. W terenie dominujg
gatunki typowe dla miejsc ruderalnych, zabudowy, placow, przydrozy i miejsc deptanych.

Stwierdzona roslinno$¢ nie identyfikuje siedlisk przyrodniczych z Zatacznika I Dyrektywy
Siedliskowej.

W fazie budowy nie wystgpiag negatywne oddzialywania na stosunki wodne, nie wystapi
osuszanie terenu 1 w zwigzku z tym nie wystapig zagrozenia dla ro$lin i ich siedlisk w
terenach sgsiednich.
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Fauna

Realizacja przedsiewziecia obejmuje dziatki przeksztatcone antropogenicznie, usytuowane
w zurbanizowanej czg¢sci miasta i w  bezpos$rednim sgsiedztwie ulic 1 terenow
zabudowanych.

W granicach dzialek znajduja si¢ rowniez cz¢$ci ulic oraz cze$¢ istniejacej linii kolejowe;.

Wyznaczone dzialki nie znajdujg si¢ w granicach korytarzy ekologicznych 1 nie tacza ze
soba cennych faunistycznie terendéw w miescie.

Ze wzgledu na lokalizacje dziatek budowlanych, w fazie realizacji przedmiotowego
przedsigwzigcia nie wystapig istotne oddziatywania na faun¢ miasta Szczecina.

Dziatki sg usytuowane w zurbanizowanej czesci miasta, gdzie znajduja si¢ liczne bariery
dla migracji zwierzat przemieszczajacych si¢ po powierzchni ziemi. Dziatki nie sa
siedliskami ptazow, gadoéw i nie stwierdzono ssakow.

W granicach dziatek znajduja si¢ ulice i linia kolejowa, czyli w obecnej chwili znajduja si¢
one pod wpltywem typowych oddzialywan antropogenicznych, jak przemieszczanie si¢
ludzi, pojazdéow, oddzialywanie o$wietlenia i hatasu.

Z tych powoddéw wyznaczone dziatki sa zasiedlane przez miejskie populacje ptakow i
bezkrggowcow.

W ich granicach nie stwierdzono objetych ochrong gatunkowa bezkregowcdéw i nie
wystapig istotne oddzialywania na taka faune.

Poza oddziatywaniami, jakie sa typowe dla fazy budowy, gtéwne oddziatywania na ptaki
beda wynikaty z koniecznych wycinek drzew 1 krzewdw, czyli siedlisk ptakow.

W celu zminimalizowania oddzialywania na ptaki, w tym szczegdlnie na ich legi, wycinka
drzew i krzewow zostanie przeprowadzona poza okresem legowym, trwajacym od 1 marca
do 15 pazdziernika lub po stwierdzeniu przez nadzor ornitologiczny, ze nie gniazdujg tam
one 1 nie przystepuja do legdw.

Przed wykonaniem wycinki drzew, nalezy réwniez dokona¢ ich przegladu pod katem
mozliwosci zasiedlania przez nietoperze.

Szczegdlng uwage nalezy zwroci¢ na drzewa dziuplaste, ktore moga by¢ wykorzystywane
siedliskowo przez miejskie populacje ptakow i nietoperzy.

Z wykonanej inwentaryzacji zieleni wynika, ze w terenie gdzie bedzie odbywala si¢ faza
budowy, licznie wystepuja drzewa 1 krzewy mlode, niedziuplaste 1 ze stabo
wyksztatconymi koronami, ktore nie maja szczegdlnego znaczenia dla ptakow.

Z tych powodow nie prognozuje si¢ istotnych oddziatywan na ich liczebnos¢.

Dziatki nie dzielg terenéw o kluczowym znaczeniu dla ochrony fauny w miescie
Szczecinie.

Ewentualne oddziatywania, (glownie hatas pochodzacy od prac budowlanych oraz hatas
pochodzacy od pojazddéw kotowych i kolei) na zwierzeta bedg okresowe 1 przemijalne.

Realizacja przedsigwzigcia w Wariancie 3 z uwagi na wigksza niz w Wariancie 2
ingerencj¢ w Park im. prof. Briksa, wigze si¢ z wigkszym uszczupleniem miejsc zerowania
1 potencjalnych miejsc legowych dla ptakoéw. Oddziatywanie to nie begdzie miato
charakteru znaczaco negatywnego, z uwagi na fakt, ze wspomniany park nie stanowi
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unikalnego w skali lokalnej i1 ponadlokalnej miejsca zerowania 1 potencjalnego
gniazdowania ptakow. Nie jest rowniez objety formami ochrony przyrody z uwagi na jego
wykorzystywanie przez rzadkie gatunki zwierzat. Zwierzgta wykorzystujace siedliskowo
park, wystepuja rOwniez w jego otoczeniu, na ktore b¢dag mogty sie przenies¢.

Prawne formy ochrony przyrody

Obszar objety planowanym przedsiewzieciem znajduje si¢ poza granicami prawnych form
ochrony przyrody. Niezaleznie od wariantu, na etapie realizacji inwestycji nie wystapi
oddzialywanie na obszarowe formy ochrony przyrody.

Obszary Natura 2000

Majac na uwadze znaczng odleglos$¢ terenu planowanego zamierzenia inwestycyjnego od
obszar6w Natura 2000, w takcie etapu budowy, nie wystapia negatywne oddzialywania na
przedmioty ochrony i ich siedliska w obszarach Natura 2000.

Realizacja kazdego z rozpatrywanych wariantow pozostanic bez wplywu na obszary
Natura 2000.

Oddzialywanie na §rodowisko gruntowo-wodne.

W okresie realizacji planowanej inwestycja nie bedzie negatywnie oddzialywa¢ na wody
podziemne i powierzchniowe.

Nie nastagpi degradacja wod podziemnych 1  powierzchniowych spowodowana
jakimikolwiek zanieczyszczeniami, ani nie nastapi pogorszenie stanu biologicznego,
chemicznego wod powierzchniowych. Inwestycja nie wptynie na nieosiagnigcie celow
srodowiskowych.

Oddziatywanie =~ wszystkich wariantow na $rodowisko gruntowo-wodne bedzie
porownywalne.

Oddzialywanie na powietrze.

W czasie robot budowlanych wystapi emisja gazow lub pytow do powietrza powstajaca
podczas pracy silnikow wysokopreznych napedzanych olejem napedowym. Bedzie to
dwutlenek siarki, azotu, tlenek wegla 1 pyt zawieszony. Bedzie to emisja
niezorganizowana. Obliczenia oddziatywania na powietrze atmosferyczne takiej emisji
przeprowadzono bezposrednio w czasie realizacji na obiektach o wigkszej koncentracji
sprzgtu budowlanego wykazaty, ze najwigkszym problemem byla emisja dwutlenku azotu.

Oddziatywanie kazdego z rozpatrywanych wariantéw na powietrze bedzie porownywalne.

Faza eksploatacji

Oddzialywanie na ludzi.

Na etapie funkcjonowania przedsigwzigcia, podobnie jak w fazie jego realizacji
najistotniejszy wptyw na zdrowie ludzi bedzie miato oddzialywanie na klimat akustyczny
oraz stan powietrza atmosferycznego.

Obliczenia dla poziomow hatasu oraz emisji gazow i pytlow do powietrza emitowanych w
czasie ruchu s$rodkow transportu na terenie przedmiotowej inwestycji zostaty
przedstawione w pkt 8.2 niniejszego raportu.
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Zgodnie z otrzymanymi wynikami przeprowadzonych analiz akustycznych, po
zastosowaniu dziatan minimalizujgcych wskazanych w punkcie 11.2.3, nie zostang
przekroczone dopuszczalne normy hatasu na terenach podlegajacych ochronie akustycznej.

Zgodnie z otrzymanymi wynikami przeprowadzonej analizy emisji gazoéw i pylow do
powietrza eksploatacja przedsiewzigcia nie bedzie wigzac si¢ z wystgpieniem przekroczen
w zakresie imisji gazowych zanieczyszczen do powietrza.

Oddziatywanie przedmiotowych wariantéw na ludzi bedzie zblizone.

Oddzialywanie na Srodowisko przyrodnicze (rosliny, zwierzeta, grzyby siedliska
przyrodnicze)

Oddzialywanie przedmiotowych wariantow na $rodowisko, z uwagi na planowang
lokalizacje (poza obszarowymi formami ochrony przyrody, w tym obszarami Natura
2000), przyrodnicze bedzie takie same.

W fazie eksploatacji przedsigwzigcia nie wystapia negatywne oddzialywania na roslinnos¢
w terenach przyleglych.

Oddzialywanie na §rodowisko gruntowo-wodne.

Oddzialywanie przedmiotowych wariantéw na S$rodowisko gruntowo-wodne bedzie
zblizone.

W fazie eksploatacji przedsigwzigcia nie wystapiga negatywne oddziatywania na
srodowisko gruntowo-wodne.

Oddzialywanie na powietrze.

Eksploatacja przedsiewzigcia nie bedzie wigzac si¢ z wystgpieniem przekroczen w zakresie
imisji gazowych zanieczyszczen do powietrza.

Oddziatywanie przedmiotowych wariantow na powietrze bedzie zblizone.

9.2. Oddzialywanie na powierzchni¢ ziemi, z uwzglednieniem ruchéw masowych
ziemi, klimat i krajobraz.

Faza realizacji

Oddzialywanie na powierzchnie¢ ziemi

W trakcie realizacji inwestycji wystapi oddzialywanie na powierzchni¢ ziemi w trakcie
Sciggniecia istniejagcej nawierzchni drogowej przewidzianych do przebudowy ulic oraz
wykonywania prac ziemnych zwigzanych z realizacja obwodnicy.

Oddzialywanie to bedzie krotkotrwale 1 nie bedzie powodowaé negatywnego
oddziatywania na $rodowisko.

Oddziatywanie przedmiotowych wariantdéw na powierzchni¢ ziemi bedzie zblizone.
Oddzialywanie na klimat

Wykonana na potrzeby niniejszego raportu analiza oddziatywania przedsigwzigcia w
zakresie emisji gazoéw 1 pytow do powietrza, ze jego eksploatacja we wszystkich
horyzontach czasowych nie bedzie wigzaé si¢ z wystgpieniem przekroczen w zakresie
imisji gazowych i pylowych zanieczyszczen do powietrza.
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Inwestycja na etapie eksploatacji nie bedzie wigza¢ si¢ z ponadnormatywng emisjg
substancji, o ktorych mowa w ustawie z dnia 15.05.2015 r. o substancjach zubozajacych
warstwe ozonowg oraz o niektorych fluorowanych gazach cieplarnianych (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 881). Planowane przedsigwziecie nie bedzie przyczyniato si¢ do negatywnych zmian
atmosferycznych, szczegdlnie nie wystgpi uwalnianie gazow do atmosfery w ilosciach
mogacych by¢ przyczyng efektu cieplarnianego.

Realizacja Wariantu 1 1 3 wigze si¢ z koniecznos$cig przesunig¢cia linii kolejowej w
kierunku wschodnim, co skutkowaé bedzie usunieciem wiekszej liczby drzew w parku im.
prof. Briksa, niz w przypadku Wariantu 2. Biorac pod uwage fakt, ze drzewa przyczyniaja
si¢ w pewnym stopniu do pochtaniania zanieczyszczen emitowanych w wyniku ruchu
komunikacyjnego, z tego wzgledu mozna stwierdzi¢ wptyw Wariantu 1 i 3 na klimat
lokalny bedzie nieznacznie wigkszy, niz Wariantu 2. Nalezy mie¢ jednak na uwadze fakt
wykonania nasadzen zastepczych, przez co wraz ze wzrostem drzew niekorzystny wplyw
w tym zakresie zostanie ztagodzony. Majac powyzsze na uwadze mozna stwierdzié, ze
oddziatywanie na klimat Wariantu 2 bedzie nieznacznie korzystniejsze niz Wariantu 1 i 3.
Bioragc pod uwage catkowity zasob drzew i krzewow wystepujacych w rejonie lokalizacji
dziatek budowlanych, wycinka kolizyjnych egzemplarzy nie powinna mie¢ znaczacego
wplywu na klimat i nie powinna si¢ przyczyni¢ do jego negatywnych zmian.

Krajobraz

Najistotniejsze zmiany w krajobrazie bgeda zwigzane z usunigciem istniejacych zadrzewien
w Parku im. prof. Briksa i Parku Noakowskiego. Skala ingerencji w istniejgcy drzewostan
bedzie najwigksza w odniesieniu do Wariantu 1 1 3. Realizacja wspomnianych wariantow
praktycznie spowoduje likwidacje Parku im. prof. Briksa. Oddzialywanie w tym zakresie
bedzie miato charakter lokalny.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze nieznacznie korzystniejszy dla
srodowiska jest Wariant 2, jakkolwiek oddzialywanie Wariantu 1 1 3 nie nosi znamion
oddziatywania znaczaco negatywnego. Realizacja nasadzen zastgpczych przyczyni si¢ do
minimalizacji wptywu zwigzanego z wycinkg drzew.

W zwiazku z realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia w Wariancie 3 nie wystapia
istotne zmiany w krajobrazie tej cze$ci miasta Szczecina. Dalej bedzie to krajobraz
miejski. Nie zostang zaburzone lub ograniczone osie widokowe, panoramy szczeg6lne i
unikatowe, indywidualne oraz grupowe dominanty i subdominanty krajobrazowe o
charakterze naturalnym (np. wzgorza, skatki) oraz kulturowym (koscioty, zamki, patace
itp.). Projektowany uktad drogowy ani kolejowy nie bedzie znaczaco eksponowany w
krajobrazie.

Faza eksploatacji

Oddzialywanie na powierzchnie¢ ziemi

Na etapie eksploatacji inwestycja nie bedzie oddziatywata znaczgco na powierzchni¢ ziemi
oraz nie spowoduje powstawania ruchOw masowych na gruntach sgsiadujacych.

Wplyw planowanego przedsiewziecia dla kazdego z rozpatrywanych z wariantow bedzie
poréwnywalny.

Oddzialywanie na klimat i krajobraz

Oddzialywanie analizowanych wariantéw na klimat na etapie eksploatacji bedzie
porownywalny z uwagi na brak przekroczen dopuszczalnych warto$ci w zakresie imisji
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zanieczyszczen gazowych i pylowych do powietrza. Oddziatywanie w tym zakresie mozna
uznac¢ za nieznaczace.

W zwigzku z eksploatacja przedsigwzigcia w Wariancie 3 nie wystgpig istotne zmiany w
krajobrazie tej cze$ci miasta Szczecina. Dalej bedzie to krajobraz miejski. Nie zostang
zaburzone lub ograniczone osie widokowe, panoramy szczegdlne 1 unikatowe,
indywidualne oraz grupowe dominanty i subdominanty krajobrazowe o charakterze
naturalnym (np. wzgodrza, skatki) oraz kulturowym (ko$cioly, zamki, patace itp.).
Projektowany uktad drogowy nie bedzie znaczaco eksponowany w krajobrazie.

Planowane przedsigwzigcie w kazdym z rozpatrywanych wariantoéw bedzie zlokalizowane
poza formami ochrony przyrody wskazanymi w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody powotywanymi w celu ochrony ponadprzecigtnych waloréw
krajobrazowych, takich jak np. parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, czy
tez zespoly przyrodniczo-krajobrazowe.

Majac powyzsze na uwadze nie przewiduje si¢ wystgpienia znaczacego wplywu
planowanego przedsigwzigcia na krajobraz w zadnym z wariantow.

9.3. Wplyw na dobra materialne, zabytki i krajobraz kulturowy.
Dobra materialne

Realizacja planowanego przedsiewzigcia nie bedzie si¢ wigzata z wplywem na dobra
materialne osob trzecich. W wyniku realizacji przedsiewzigcia, po zastosowaniu dziatan
minimalizujacych nie wystapig przekroczenia dopuszczalnych norm poziomu dzwigku.

Nie wystapig ograniczenia w korzystaniu z praw wtasnosci.

Wptyw na dobra materialne bedzie si¢ wigzat z wyburzeniami nieruchomosci, ktory bedzie
podobny dla kazdego z rozpatrywanych wariantow.

Krajobraz

W przypadku realizacji przedsiewziecia w Wariancie 1 lub 3 dojdzie do praktycznie
catkowitej likwidacji Parku im. prof. Briksa. Z uwagi na powyzsze, wptyw Wariantu 1 i 3
na lokalny krajobraz nalezy uzna¢ za wigkszy, niz Wariantu 2. Niezaleznie od powyzszego
nalezy wskaza¢, ze wptyw Wariantu 3 nie bedzie nosit znamion wptywu znaczgco
negatywnego, o czym wspominano we wczesniejszej czesci raportu.

Na etapie funkcjonowania przedsiewzigcia, wpltyw kazdego z rozpatrywanych wariantow
bedzie poréwnywalny.

Zabytki

Realizacja przedsigwzigcia w kazdym z rozpatrywanych wariantow wigze si¢ z ingerencja
w dziatki 4 obreb 2148 Pogodno na ktérych zlokalizowany jest ujety w Wojewddzkiej
Ewidencji Zabytkow dawny cmentarz, obecnie Park Noakowskiego oraz w ujeta w
Gminnej Ewidencji Zabytkow lini¢ kolejowa Szczecin — Trzebiez.

Zgodnie z art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz.U. z 2016 r.,
poz. 290 ze zm.), prowadzenie robot budowlanych przy obickcie budowlanym wpisanym
do rejestru zabytkéw lub na obszarze wpisanym do rejestru zabytkow wymaga, przed
wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowe, uzyskania pozwolenia na prowadzenie tych
robot, wydanego przez wiasciwego wojewodzkiego konserwatora zabytkow. Majac
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powyzsze na uwadze, nalezy mie¢ na wzgledzie uzyskanie stosownego pozwolenia od
Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow na etapie ubiegania si¢ o
pozwolenie na budowe.

Zgodnie z art. 39 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz.U. z 2016 r.,
poz. 290 ze zm.), w stosunku do obiektow budowlanych oraz obszar6w niewpisanych do
rejestru zabytkow, a ujetych w gminnej ewidencji zabytkéw, pozwolenie na budowe lub
rozbiorke obiektu budowlanego wydaje wiasciwy organ w uzgodnieniu z wojewddzkim
konserwatorem zabytkéw. Majac powyzsze na uwadze, nalezy mie¢ na wzgledzie
uzyskanie stosownego uzgodnienia od Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow na etapie ubiegania si¢ o pozwolenie na budowg.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazac, ze zgodnie z art. 32 ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkéw 1 opiece nad zabytkami, na prowadzacym roboty budowlane
lub ziemne, ktory odkryt przedmiot, co do ktdrego istnieje przypuszczenie, iz jest on
zabytkiem, cigzy obowigzek wstrzymania wszelkich robot mogacych uszkodzi¢ lub
zniszcezy¢ odkryty przedmiot, zabezpieczenie przedmiotu i miejsca jego odkrycia oraz
niezwloczne zawiadomienie o tym wtasciwego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.

Na etapie funkcjonowania, planowane przedsiewzigcie, niezaleznie od wariantu, nie bedzie
oddziatywato negatywnie na zabytki.

10. PRZEWIDYWANE ZNACZACE ODDZIALYWANIA
PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO,
OBEJMUJACE BEZPOSREDNIE, POSREDNIE, WTORNE,
SKUMULOWANE, KROTKO-, SREDNIO- | DLUGOTERMINOWE,
STALE I CHWILOWE ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO,
WYNIKAJACE Z ISTNIENIA PRZEDSIEWZIECIA,
WYKORZYSTYWANIA ZASOBOW SRODOWISKA I EMISJI.

Realizacja przedsigwzigcia nie bedzie miata negatywnego wptywu na srodowisko, w tym
oddziatywanie bezposrednie, posrednie, wtorne, skumulowane, krotko-, srednio- i dtugo
terminowe, stale 1 chwilowe oddzialywania na S$rodowisko, bedzie ograniczone do
minimum.

Zestawienie rodzajow 1 typow oddziatywania na srodowisko wskazano w tabeli ponize;.

Tab. Opis przewidywanych oddzialywan

Rodzaj oddzialywania Opis oddzialywan

Bezposrednie

Krotko i Srednio -terminowe

Emisja gazow i pylow do powietrza atmosferycznego -
ucigzliwo$¢ okresowa, zwigzana z realizacjg inwestycji -
pracg maszyn budowlanych.

Emisja hatasu - ucigzliwo$¢ okresowa zwigzana z
realizacjg inwestycji.

Emisja odpadow budowlanych - na etapie realizacji
inwestycji.

Srodowisko przyrodnicze — na etapie realizacji
inwestycji:
e likwidacja czgéci roslinnosci (gtownie park im.

Prof. Briksa, czg$ciowo Park Noakowskiego,
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ogrody dziatkowe),

e ewentualne okresowe i przemijalne ploszenie
zwierzat w  zasiegu  antropogenicznych
oddziatywan fazy budowy,

e  okresowe i przemijalne pogorszenie warunkow
siedliskowych dla fauny,

e ewentualne okresowe i przemijalne ploszenie
ptakow.

Dhlugoterminowe

Likwidacja ros$linno$ci na terenie inwestycyjnym (teren
parkow i ogrodow dziatkowych wzdtuz planowanego
przebiegu obwodnicy).

Emisja gazow lub pylow do powietrza atmosferycznego -
uciazliwo$¢ zwigzana z ruchem samochodéw, pociagéw

- faza eksploatacji.

Emisja hatasu - wucigzliwo$¢ zwigzana z ruchem
samochodow, pociagow, tramwajow - faza eksploatacji.

Wytwarzanie odpadow na etapie eksploatacji inwestycji.

Posrednie i dlugoterminowe Na etapie eksploatacji inwestycji beda wytwarzane:

kanalizacji, zgodnie z uzgodnieniami
Zakltadem Wodociggow 1 Kanalizacji
Szczecinie.

e Wody opadowe i roztopowe odprowadzane do

zZ
w

Wtérne Nie przewiduje sig.

Przy podjeciu wszystkich wskazanych w rozdziale 11 $rodkéw minimalizujacych
oddzialywanie przedsiewzigcia, nie wystapi skumulowane oddzialywanie wplywajace
negatywnie na §rodowisko.

11. OPIS DZIALAN MAJACYCH NA CELU ZAPOBIEGANIE,
OGRANICZANIE LUB KOMPENSACJE PRZYRODNICZA
NEGATYWNYCH ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO.

Inwestycja realizowana bgdzie w taki sposob, aby korzystanie ze srodowiska naturalnego,
zwigzane z jej realizacja 1 eksploatacja, byto ograniczone do niezb¢dnego minimum i byto
zgodne z obowigzujacymi przepisami dotyczacymi ochrony srodowiska.

Zaplanowano szereg wyszczegolnionych ponizej dziatan, majgcych na celu zapobieganie i
ograniczanie potencjalnych oddziatywan na $rodowisko, ktore nalezy uwzgledni¢ w
podczas etapow realizacji 1 eksploatacji przedsigwzigcia.

11.1. Etap realizacji.
11.1.1. Ochrona srodowiska wodno-gruntowego.
Na etapie budowy Wykonawca:

e prace zwigzane z ewentualnymi wykopami bedzie prowadzi¢ w mozliwie jak
najkrotszym okresie,

e w miar¢ mozliwosci zabezpieczy wkopy przed dostaniem si¢ do nich wod
opadowych i sptywow z powierzchni terenu,

e bedzie starannie sprawdzal stan techniczny pracujgcych maszyn budowlanych i
transportowych, zapobiegajac wyciekom substancji ropopochodnych,
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e zachowa rezim technologiczny, zwigzany z transportem oraz magazynowaniem
materialow,

e materialy budowlane magazynowane bedg w wydzielonych do tego miejscach, w
sposob bezpieczny dla srodowiska,

e podejmie wszelkie uzasadnione kroki, majgce na celu stosowanie si¢ do przepisow i
norm w zakresie ochrony $rodowiska, zabezpieczy bazg sprzgtu przed
ewentualno$cig zanieczyszczenia srodowiska gruntowo-wodnego,

e podczas prac budowalnych bedzie uzywaé bezpiecznych materiatéw, tzn. takich,
ktore nie powoduja skazenia srodowiska,

e zaplecze budowy wyposazy w szczelne, bezodplywowe zbiorniki umozliwiajace
gromadzenie $ciekow bytowych,

e terenie wykonywania robdt zaopatrzy w ogdélnodostepne substancje pochtaniajace
(sorbenty) do ewentualnego neutralizowania wyciekéw z maszyn i urzadzen,

e w trakcie prac zwigzanych z wykonywaniem wykopow pod planowane obiekty i
infrastrukture, nie dopusci do zanieczyszczenia wykopow szczegdlnie substancjami
ropopochodnymi,

e glebe z wykopow zgromadzi do ponownego wykorzystania,

e po zakonczeniu robot teren zaplecza budowy i pasa zajetego podczas prowadzenia
robét nalezy uporzadkowac.

11.1.2. Gospodarka odpadami.
Wykonawca zaplanuje prowadzenie prac, tak aby:

e zapobiega¢ powstawaniu odpadow lub ograniczy¢ ilos¢ wytwarzanych odpadow 1
ich negatywne oddziatywanie na srodowisko,

e zapewni¢ zgodny z zasadami ochrony $rodowiska odzysk, jezeli nie udalo si¢
zapobiec powstawaniu odpadow,

e zapewni¢ zgodne z zasadami ochrony srodowiska unieszkodliwianie odpadow,
ktorych powstaniu nie udato si¢ zapobiec, lub ktérych nie udato si¢ poddac
odzyskowi,

e powstajgce odpady beda tymczasowo magazynowane na terenie budowy w sposob
selektywny ~w  wyznaczonych do tego miejscach, w  specjalnych,
wielkowymiarowych pojemnikach,

e odpady o mniejszych gabarytach magazynowane beda w kontenerach,

e odpady niebezpieczne (jezeli takie wystapia) magazynowane beda w odrebnych,
zamykanych pojemnikach/kontenerach, ustawionych na utwardzonej powierzchni,

e miejsca magazynowania odpadéw beda oznakowane 1 zabezpieczone przed
dostgpem o0sOb trzecich (w szczegélnosci w  odniesieniu do odpadow
niebezpiecznych),

e po zebraniu partii transportowe] odpady beda przekazywane firmom
specjalistycznym,
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odbiorcami odpadéw beda wyspecjalizowane jednostki, posiadajace stosowne
zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami,

transport odpadéw z placu budowy do odbiorcow odpadow realizowany bedzie
przez podmioty posiadajace stosowne uregulowanie w tym zakresie.

11.1.3. W zakresie ochrony przed hatasem.

Na etapie budowy wykonawca, bedzie prowadzit prace tak, aby:

ograniczy¢ gtosne prace budowlane do pory dnia;
zapewni¢ ich sprawng i mozliwie najszybszg realizacje;

wykorzystywa¢ wylacznie sprawnych maszyn i urzadzen, o waznych przegladach
technicznych oraz spetniajagcych wymogi Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z
dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen uzywanych
na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do §rodowiska (Dz. U. z r. 2005
nr 263, poz. 2202) zgodnego z Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
8 maja 2000 r. (Dyrektywa 2000/14/WE),

przestrzega¢ dbatosci o wlasciwy stan techniczny urzadzen, zwlaszcza tych
stanowigcych istotne zrodta hatasu na terenie inwestycji;

wylacza¢ zbedne, nieuzywane w danym momencie urzadzenia, maszyny i
narzedzia emitujace hatas.

11.1.4. W zakresie ochrony powietrza atmosferycznego.

Na etapie budowy, wykonawca prac bedzie:

zrasza¢é woda plac budowy (zaleznie od potrzeb), uwaznie ladowaé materialy
sypkie na samochody, przykrywa¢ plandekami skrzynie tadunkowe samochodoéw
transportujgcych materialty sypkie (dotyczy rowniez ziemi z wykopow),

ogranicza¢ predko$¢ jazdy pojazdow samochodowych w rejonie budowy,

ogranicza¢ prace srodkow transportu na biegu jalowym.

11.1.5. W zakresie ochrony przyrody.

W czasie realizacji przedsiewzigcia zastosowane beda srodki 1 rozwigzania majace na celu
ochrong §rodowiska przyrodniczego:

przed przystapieniem do wycinki drzew, nalezy dokonac ich przegladu pod katem
wykorzystywania ich przez nietoperze jako schronienia. Przegladu musi dokonaé
specjalista chiropterolog. W przypadku stwierdzenia nietoperzy, dalszy sposob
postepowania nalezy uzgodni¢ ze specjalistg chiropterologiem,

przed przystapieniem do prac budowlanych, nalezy dokona¢ przegladu budynkow
przeznaczonych do rozbiorki pod katem wykorzystywania ich przez nietoperze
jako potencjalne schronienia. Przegladu musi dokona¢ specjalista chiropterolog. W
przypadku stwierdzenia nietoperzy, dalszy sposob postgpowania nalezy uzgodnié
ze specjalistg chiropterologiem,

przed przystapieniem do wycinki drzew, nalezy dokona¢ ich przegladu pod katem
wykorzystywania ich przez ptaki jako miejsca gniazdowania. Przegladu musi
dokona¢ specjalista ornitolog. W przypadku stwierdzenia gniazdowania ptakow i
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ich lggow, dalszy sposob postgpowania nalezy uzgodni¢ ze specjalistg
ornitologiem,

przed przystgpieniem do prac budowlanych, szczegdlnie w okresie legowym
ptakow, nalezy dokonaé przegladu budynkow, przeznaczonych do rozbiorki, pod
katem mozliwosci gniazdowania ptakow. Przegladu musi dokonaé specjalista
ornitolog. W przypadku stwierdzenia gniazd ptakow i ich legdéw, dalszy sposob
postepowania nalezy ustali¢ ze specjalista ornitologiem,

wszelkie prace zwigzane z wycinkg drzew i1 krzewow nalezy wykona¢ poza
okresem legowym ptakow tj. od 16 pazdziernika do konca lutego (zgodnie z art. 52,
ust. 2, pkt. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody), lub pod
warunkiem potwierdzenia braku gniazd w miejscu prowadzenia wycinki przez
specjaliste ornitologa,

przypadku zinwentaryzowania gniazd ptasich, zgodnie z uwarunkowaniami
okreslonymi w art. 56 ust. 2 pkt 2 1 ust. 4 ustawy z dnia 16 kwietnia o ochronie
przyrody istnieje mozliwo$¢ wystapienia do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z wnioskiem o wydanie zgody na odstepstwa od zakazow
okreslonych w art. 52 cytowanej ustawy oraz w § 6 rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
(Dz.U. z 2014 r., poz. 1348),

wszystkie drzewa, ktore beda si¢ znajdowaty w bliskim sgsiedztwie prowadzenia
prac budowlanych musza by¢ zabezpieczone na caly okres prowadzenia budowy,

w przypadku drzew z powierzchniowym systemem korzeniowym oraz drzew, w
stosunku do ktorych nastgpi zblizenie projektowanych prac na odlegto$¢ min. 1,5 m
1 mniejsza, wszelkie prace wykonane zostang r¢cznie,

nalezy wykluczy¢ stosowanie do nasadzen zieleni inwazyjnych gatunkow roslin.

W stosunku do drzew na obszarze sasiadujagcym z planowang inwestycja nalezy
przestrzegac¢ nastgpujacych zasad ochrony drzew na placach budowy:

Niedopuszczalne jest bezposrednie uszkadzanie drzew - bez wzgledu na rodzaj 1
przyczyne.

Niedopuszczalne jest sktadowanie na placu budowy, a szczegdlnie na powierzchni
wyznaczonej rzutem koron drzew, niezabezpieczonych przed przedostawaniem si¢
do gruntu materiatow zmieniajagcych chemizm gleby (np. sole, impregnaty,
rozpuszczalniki, paliwa, oleje, wapno, cement, gips, itp..) oraz skladowanie,
rozsypywanie lub wylewanie do gruntu odpadéw, S$ciekéw itp. Srodkow
niszczacych lub pogarszajacych drzewom warunki zycia.

Niedopuszczalne jest sktadowanie w okresie wegetacji dluzej niz 1 miesigc
materiatdéw ograniczajacych wymian¢ powietrza glebowego w strefie korzeniowej
drzew (np. sktadowisk ziemi z wykopow, piasku, zwiru itp.).

Niedopuszczalne jest palenie ognisk pod drzewami, w celu np. podgrzewania mas
bitumicznych, impregnatow, palenie odpadéw pobudowlanych.

Niedopuszczalne jest prowadzenie prac ziemnych oraz innych zmieniajacych
stosunki wodne.
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Prace w strefie korzeniowej drzew i krzewow.

W przypadku drzew z powierzchniowym systemem korzeniowym oraz drzew, w stosunku
do ktorych nastgpi zblizenie projektowanych prac na odleglo$¢ min. 1,5 m i mniejsza,
nalezy wszelkie prace wykonywaé recznie. Wykonywane prace w strefie korzeniowej
drzew, zwigzane z redukcja masy korzeniowej, nie moga doprowadzi¢ do zachwiania
statyki drzew. Nie nalezy zatem usuwac¢ i1 uszkadza¢ korzeni decydujacych o statyce
drzewa, ktorych usunigcie lub uszkodzenie przy tak duzych zblizeniach jest
prawdopodobne. Istnieje zasada, ze drzewo z wycieta czescig korzeni powinno zachowac
statyke, nie wymagajaca dodatkowych wzmocnien (podpor, odciggdw).

Redukcja masy korzeniowej.

W przypadku drzew, u ktérych zajdzie konieczno$¢ wycigcia cze$ci korzeni nalezy
bezwzglednie przestrzega¢ nastepujacych zasad:

e Nie mozna wycig¢ wiecej niz 30% korzeni. Roboty ziemne w strefie korzeniowe;j
muszg by¢ wykonywane recznie. Do wycinania korzeni nalezy uzy¢ narzedzi
r¢cznych, zdolnych do wykonania cig¢ z jakoscig odpowiadajaca jakosci cigé
gatezi. Nie nalezy uzywac siekier.

e Miejsca cig¢ korzeni wyznacza granica odslonigtego gruntu. Powierzchnia cigé
korzeni musi by¢ zabezpieczona wg zasad zabezpieczania powierzchni ci¢é gatezi.
Po wykonaniu przewidzianych do usunig¢cia korzeni nalezy proporcjonalnie
zmniejszy¢ mase¢ asymilacyjng drzewa, redukujac korone wg ogoélnych zasad cieé
przyrodniczych. Drzewo z wycieta czeScia korzeni oraz zredukowang korong
powinno zachowac statyke nie wymagajaca dodatkowych wzmocnien.

e Doty nalezy wypehi¢ prochnicg zmieszang z piaskiem, w stosunku 2:1.

e Nalezy pamigta¢, ze korzenie nie powinny by¢ wystawione na bezposrednie
dziatanie stonca dluzej niz 1 godzing 1 odkryte na powietrzu dtuzej niz 2 godziny.
Dluzsze przetrzymywanie wypreparowanych korzeni na powietrzu dopuszczalne
jest pod warunkiem utrzymania ich w stanie stale wilgotnym, lecz nie dtuzej niz 8
godzin.

e Po wykonaniu wszystkich zabiegow drzewa nalezy podla¢ znaczng ilo$cig wody.

11.1.6. W zakresie ochrony zabytkow.

Przed przystapieniem do prac budowlanych zwigzanych z realizacja inwestycji nalezy
wystapi¢ do Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w
Szczecinie (ZWKZ) o wydanie pozwolenia na przeprowadzenie ratowniczych badan
archeologicznych.

W zwiazku z tym, ze inwestycja przebiega¢ be¢dzie przez obszar silnie zurbanizowany,
niedostgpny obserwacji archeologicznej, w celu sprawnej realizacji prac budowlanych,
proponuje si¢ objecie catosci biezagcym dozorem archeologicznym.

Nadzor ten zapobiegnie ewentualnemu wstrzymaniu prac budowlanych w przypadku
odkrycia obiektow archeologicznych i wynikajacej z tego koniecznos$ci uzyskania
dodatkowego pozwolenia od ZWKZ na wykonanie ratowniczych badan archeologicznych.

W przypadku obiektow architektonicznych i krajobrazowych nalezy wystapi¢ do:
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e Miejskiego Konserwatora Zabytkow (z uwagi na prowadzenie prac w obrebie linii
kolejowej wpisanej do Gminnej Ewidencji Zabytkow),

e Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow (z uwagi na
prowadzenie prac w obrgbie wpisanego do Wojewodzkiej Ewidencji Zabytkow
Parku Noakowskiego),

w celu uzyskania pozwolen, uzgodnien i wytycznych pomocnych w ich zabezpieczeniu na
etapie budowy.

W przypadku znalezienia podczas robot budowlanych ew. elementow zabytkowych,
nalezy uzgodni¢ sposdb postepowania z Zachodniopomorskim Wojewddzkim
Konserwatorem Zabytkow w Szczecinie.

11.2. Etap eksploataciji.
11.2.1. Ochrona srodowiska wodno-gruntowego.
Na etapie eksploatacji Uzytkownik bedzie:

e przeprowadzat przeglady eksploatacyjne urzadzen oczyszczajacych Scieki opadowe
co najmniej 2 razy do roku,

o eksploatowal urzadzenia oczyszczajgce zgodnie z zaleceniami zawartymi w
instrukcji obstugi i konserwacji urzadzen oczyszczajacych oraz odnotowywaé
czynnoS$ci z nig zwigzane w zeszycie eksploatacji.

11.2.2. Gospodarka odpadami.

Na etapie eksploatacji Uzytkownik zapewni:
e wlasciwg organizacj¢ miejsc tymczasowego magazynowania odpadow,
e prowadzenie selektywnej zbiorki odpadow,

e wlasciciel obiektu powinien mie¢ zawarte umowy ze specjalistycznymi firmami,
posiadajacymi stosowne uregulowania w zakresie gospodarowania odpadami,
powstajacymi w wyniku eksploatacji przedmiotowej inwestycji.

11.2.3. W zakresie ochrony przed hatasem.
Na etapie eksploatacji Uzytkownik zapewni zastosowanie zabezpieczen akustycznych:

e ckran akustyczny wzdluz ul. Sienkiewicza (od poczatku zakresu planowanej
inwestycji (etap VII) za skrzyzowanie z ul. Domanskiego) o dtugosci ok. 355 m i
wysokosci 2,5 m,

o ekran akustyczny przy zabudowie mieszkaniowej jednorodzinnej przy ul.
Twardowskiego 12 o dtugosci ok. 37 m i wysoko$ci 3 m.
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11.2.4. W zakresie ochrony powietrza atmosferycznego.

Z uwagi na brak prognozowanego negatywnego oddziatywania nie planuje si¢ Srodkow
zabezpieczajacych w tym zakresie.

11.2.5. W zakresie ochrony przyrody.

W przypadku zastosowania przezroczystego ekranu w celu ochrony ptakéw przed
kolizjami z nimi proponuje si¢ zastosowanie jednej z nizej opisanych metod:

1.

Odstapienie od stosowania sylwetek ptakow drapieznych na ekranach akustycznych
na rzecz bardziej skutecznych metod. Ich catkowity brak efektywnosci w ochronie
ptakow przed kolizjami z szybami zostat wielokrotnie udowodniony.

Naklejanie na ekrany po zewngtrznej stronie drogi pionowych czarnych lub biatych
paskow tasmy, o szerokosci 2 cm w odlegtosci nie wiekszej niz 10 cm od siebie. Nie
powinny by¢ one we¢zsze niz 2 cm, poniewaz wptywa to na wzrost kolizji. Powinna
to by¢ tasma dobrej jakosci, trwata i odporna na zmienne warunki atmosferyczne.
Dzigki tej metodzie liczba zderzen jest mniejsza o ponad 80%. Nie moga to by¢ linie
poziome, gdyz sa zdecydowanie mniej skuteczne.

Zalaminowa¢ folig z nadrukowanymi poziomymi czarnymi liniami o szerokosci 2
mm w odlegtosci 28 mm od siebie. Zaleta tego typu rozwigzania jest rowniez fakt
niskiego pokrycia powierzchni tafli przez wzoér, w zwigzku z czym ich stosowanie
ma dobry odbidr spoteczny;

Stosowanie na ekranach wzoru w postaci czarnych kropek $rednicy 0,8 cm w
odlegtosci 14 mm od siebie, catkowicie pokrywajacy szybe, naniesiony metoda
sitodruku (97,5%) — bardzo skuteczna.

Stosowanie pionowych linii (w odlegtosci 1 szerokosci jak w punkcie 2) ztozonych z
kropek czarnych lub czarnych i pomaranczowych. Eksperymenty wykazaty ich
bardzo wysoka skuteczno$¢ — 97,6-94,4%.

Zastosowanie foli samoprzylepnej typu ,,one way vision”. Folia ta ma strukturg
podobng do plastra miodu, posiada cienkie Sciany z przezroczystymi otworami.
Tworzy efekt lustra weneckiego. Przeznaczona jest do nadrukéw solwentowych.
Dzigki perforacji umozliwia ogladanie nadrukowanej grafiki z jednej strony, w
minimalny sposob ogranicza dostgp $wiatta z drugiej strony. Poniewaz folia ma
zastosowanie zewngtrzne, a grafiki na niej drukowane daja mozliwos¢ prezentacji
produktow lub firm, ekrany akustyczne moga by¢ wykorzystywane jako swoiste
powierzchnie reklamowe.

11.2.6. W zakresie ochrony zabytkow.

Na etapie eksploatacji przedsiewzigcia nie przewiduje si¢ mozliwosci wystgpienia
zagrozenia dla zabytkéw archeologicznych.
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12. POROWNANIE PROPONOWANYCH ROZWIAZAN
TECHNOLOGICZNYCH Z ART. 143 USTAWY PRAWO OCHRONY
SRODOWISKA.

Projektowana inwestycja realizowana begdzie w oparciu o rozwigzania techniczno-
technologiczne o standardzie zapewniajacym dotrzymanie dopuszczalnych norm w
zakresie ochrony srodowiska naturalnego w Polsce 1 Unii Europejskie;.

Technologia proponowana przez Inwestora do zastosowania przy budowie, speinia
wymagania okreslone w art. 143 ustawy Prawo ochrony srodowiska (POS).

13. KONIECZNOSC USTANOWIENIA OBSZARU
OGRANICZONEGO UZYTKOWANIA.

Przedmiotowa inwestycja nalezy do obiektow, dla ktérych nie ma podstaw do
ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Z analizy przeprowadzonej w niniejszym raporcie wynika, Ze nie wystgpia
ponadnormatywne oddzialywania poza granicami terenu, do ktorego inwestor posiada tytut
prawny.

14. OPIS METOD PROGNOZOWANIA, ZASTOSOWANYCH PRZEZ
WNIOSKODAWCE W NINIEJSZYM RAPORCIE.

Do przeprowadzenia analizy planowanego przedsigwzigcia wykorzystano metodyki
wynikajace z obowiazujacych przepisow i uznane przez Ministerstwo Srodowiska. W
zakresie zagadnien przyrodniczych, krajobrazowych 1 kulturowych przeprowadzono
analize dostepnej literatury przyrodniczej, wykorzystano takze znajomos$¢ reakcji
srodowiska na rézne rodzaje i nasilenie antropopres;ji.

Dane literaturowe uzyte w celu porownan do prognoz emisji akustycznej oraz emisji
gaz6w lub pylow do powietrza, pochodzitly z opracowan wykonanych przez Pracownig
Ochrony Srodowiska Pawel Molenda.

14.1. Analiza akustyczna.

Ocene¢ oddzialywania hatasu drogowego na s$rodowisko w otoczeniu projektowanego
odcinka obwodnicy $rodmiejskiej dokonano metodg obliczeniowa, w oparciu o program
SoundPlan, (wersja 7.4, SoundPlan International LLC, USA).

14.2. Emisja gazéw lub pyléw do powietrza atmosferycznego.

Wartosci emisji gazow 1 pytow do powietrza okreslono programem ,,Samochody”,
bedacym modulem do programu OPERAT-FB autorstwa ,PROEKO” Ryszard Samo¢.
Droga jest emitorem liniowym. Do obliczen emisji kolejowej przyjeto wskazniki wedtug
opracowania: ,,Wskazowki dla wojewddzkich inwentaryzacji emisji na potrzeby ocen
biezacych i programéw ochrony powietrza, MS GIOS, 2003”.
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14.3. Srodowisko przyrodnicze.

Zakres badan przyrodniczych przeprowadzonych na obszarze inwestycji zostal
dostosowany do specyfiki przedsigwzigcia oraz miejsca jego realizacji. Wspomniane
miejsce realizacji przedsigwziecia, to antropogenicznie przeksztatlcony obszar miasta,
ktéry nie jest objety formami ochrony przyrody, o ktéorych mowa w ustawie z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. z 2015 r., poz. 1651).

W zwigzku z powyzszym nie wymaga przeprowadzenia badan o duzym stopniu
szczegdtowosci, we wszystkich okresach fenologicznych, jak np. tereny cenne
przyrodniczo w tym obszary chronione.

W  celu okreslenia oddzialywania przedsiewzigcia na S$rodowisko przyrodnicze,
inwentaryzacj¢ przyrodnicza wykonano w 2016 r. w nastepujacych terminach: 10 marzec,
23 marzec, 9 kwiecien, 20 kwiecien, 10 maj, 25 maj, 5 sierpien, 15 czerwiec, 22 czerwiec,
11 lipiec, 18 sierpien, 6 wrzesien, 26 wrzesien, 19 pazdziernik, 4 listopad. Ze wzgledu na
to, ze teren przedmiotowej inwestycji znajduje si¢ w granicach miasta Szczecina, jego
ogledziny przeprowadzano réwniez w innych terminach przy réznych okazjach, gdy
poruszano si¢ w rejonie jego lokalizacji.

Wizje terenowe mialy na celu zinwentaryzowanie wszystkich gatunkéw ro$lin oraz
gatunkow zwierzat, w tym ptakow w granicach dzialek przedmiotowej inwestycji i w ich
sgsiedztwie, jakie byly widziane i styszane w dniach wykonywania inwentaryzacji
przyrodniczych.

15. TRUDNOSCI WYNIKAJACE Z NIEDOSTATKOW METOD
OBLICZENIOWYCH | DANYCH PROJEKTOWYCH.

Na etapie sporzadzania niniejszego raportu nie napotkano trudnosci wynikajacych z
niedostatkow metod obliczeniowych i danych projektowych. Wykonywanie raportu
przedsiewziecia odbywa si¢ wielofazowo, uwzgledniajac lokalne warunki lokalizacji,
rozpoznanie Srodowiska i jego funkcjonowania, charakterystyczne cechy zasobow, ktore
podlegaja roznym formom ochrony prawne;.

Niniejszy raport opracowano z nalezyta starannoscia, zgodnie z aktualnie obowigzujacymi
przepisami prawa.

Wykorzystano do oceny dostepng na tym etapie dokumentacje techniczng, informacje i
ustalenia zawarte w zalgczonych decyzjach, itp. Istotne byly rowniez wizje lokalne w
terenie.

W opracowywaniu niniejszego raportu nie wystgpity trudnosci.

Doswiadczenia zebrane przy wykonywaniu kart informacyjnych i raportéw oddziatywania
na srodowisko dla uktadow drogowych, drog szybkiego ruchu, zostaty wykorzystane przez
autorow przy realizacji niniejszego raportu.
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16. PRZEDSTAWIENIE PROPOZYCJI MONITORINGU
ODDZIALYWANIA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA NA
ETAPIE JEGO BUDOWY I EKSPLOATACJI LUB UZYTKOWANIA,
W SZCZEGOLNOSCI NA CELE I PRZEDMIOT OCHRONY
OBSZARU NATURA 2000 ORAZ INTEGRALNOSC TEGO
OBSZARU.

16.1. Monitoring.
16.1.1. Faza budowy.
Nie zaktada si¢ potrzeby prowadzenia monitoringu podczas budowy.

16.1.2. Faza eksploatacji.
Srodowisko przyrodnicze

Nie przewiduje si¢ prowadzenia monitoringu, gdyz przebudowany uktad drogowy bedzie
eksploatowany w tym samym miejscu co istniejacy obecnie uktad kolejowy, a przyjete
rozwigzania projektowe nie spowodujg istotnych zmian w istniejagcym S$rodowisku
przyrodniczym analizowanej czgéci miasta Szczecina.

Halas

Przy rozpatrywaniu potrzeby prowadzenia monitoringu oddziatywania projektowanej
inwestycji nalezy wspomnie¢, ze w przypadku hatasu, zgodnie z art. 175 ustawy Prawo
ochrony s$rodowiska wymagania odno$nie prowadzenia okresowych badan okresla
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011 r. w sprawie wymagan w
zakresie prowadzenia pomiarOw poziomOw substancji lub energii w Srodowisku przez
zarzadzajacego droga, linig kolejowa, linig tramwajowa, lotniskiem lub portem (Dz. U. z
2011 r., nr 140, poz. 824 ze zm.).

Z w/w rozporzadzenia wynika, iz zarzadca drogi publicznej o $redniorocznym natg¢zeniu
ruchu powyzej 3 mln pojazdéw lub oprocentowanym udziale pojazdéw cigzkich w potoku
ruchu powyzej 20%, w przypadku $redniodobowego ruchu przekraczajacego 5 tysigcy.
pojazdow jest W obowigzku prowadzenia okresowych pomiarow pozioméw w srodowisku
substancji lub energii wprowadzanych w wyniku jej eksploatacji. Zgodnie z art. 175
ustawy Prawo ochrony §rodowiska na etapie eksploatacji dla takich obiektow nalezatoby
prowadzi¢ cykliczne pomiary hatasu (co 5 lat),

Zgodnie z powyzszym rozporzadzeniem w celu kontroli jakosci §rodowiska na etapie
eksploatacji drogi i torowiska kolejowego konieczne bedzie prowadzenie monitoringu
hatasu w srodowisku co 5 lat. Zakres pomiarow, lokalizacje punktow pomiarowych oraz
metodyke ich wykonywania okresla rozporzadzenie.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 17.01.2003 r. w sprawie
rodzajow wynikow pomiarow prowadzonych w zwiazku z eksploatacjg drog, linii
kolejowych, linii tramwajowych, lotnisk oraz portow 1 sposobow ich prezentacji (Dz.U. nr
18, poz. 164) wyniki pomiaréw nalezy przekazywaé wlasciwemu organowi ochrony
srodowiska.
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16.2. Analiza porealizacyjna.
Halas

Po realizacji inwestycji nalezy dokona¢ porealizacyjnych pomiaréw akustycznych,
weryfikujgcych przyjete w niniejszej analizie kryteria.

Pomiary te nalezy wykona¢ w ramach analizy porealizacyjnej w okresie do 12 miesigcy po
oddaniu inwestycji do uzytkowania. Pozwoli to na rzeczywistg ocene stanu srodowiska po
oddaniu inwestycji do eksploatacji oraz okreslenie czy przyjgte rozwigzania projektowe sa
odpowiednie.

Wyniki pomiaréw nalezy odnies¢ do poziomu ekspozycji dla przejazdow pojazdow
po gtadkim asfalcie o dobrym stanie technicznym.

Dotrzymanie standardow klimatu akustycznego powinno by¢ monitorowane dla
wybranych punktow referencyjnych sposrod prezentowanych w niniejszej analizie wzdhuz
catego odcinka uktadu ulic objetych niniejszg oceng pomigdzy ul. Zaleskiego a ul. 26
Kwietnia, dla ktorych prognozowane sg najwyzsze poziomy dzwieku w poszczegolnych
wariantach realizacji Inwestycji.

Biorgc pod uwage lokalizacje¢ terenéw podlegajacych ochronie oraz projektowane
zabezpieczenia akustyczne, wskazuje si¢ wytyczne do lokalizacji punktéw pomiarowych:

e zabudowa jednorodzinna - Lindego 23,
e zabudowa jednorodzinna - Twardowskiego 12,
e zabudowa mieszkaniowo-ustugowa -Sienkiewicza 11.

Analiza porealizacyjna umozliwi ocen¢ faktycznego oddziatywanie przedmiotowej
inwestycji 1 umozliwi oceng potrzeby realizacji ekrandw, dla ktorych pozostawiona zostala
rezerwa terenu.

Jest ona wskazana, gdyz prognozy dtugoterminowe moga zawiera¢ niescistosci wynikajace
z mozliwosci prognostycznych oszacowan parametrow ruchu. Moze to skutkowac
wzrostem w stosunku do prognozowanego zagrozenia hatasem.

17. ANALIZA MOZLIWYCH KONFLIKTOW SPOLECZNYCH
ZWIAZANYCH Z PLANOWANYM PRZEDSIEWZIECIEM.

Przeprowadzone w niniejszym raporcie analizy wykazaty, ze realizacja przedsiewzigcia,
niezaleznie od wybranego wariantu przy zastosowaniu wskazanych dziatan
minimalizujacych, nie spowoduje naruszenia standardow Srodowiska oraz nie bedzie si¢
wigzata z wystgpieniem wptywu na srodowisko o charakterze znaczaco negatywnym.

Emisja gazow i pyldow zwigzana z budowa i eksploatacjag przedmiotowej inwestycji nie
spowoduje przekroczenia dopuszczalnych stgzen zanieczyszczen. Brak przekroczen
dopuszczalnych stezen poszczegodlnych zanieczyszczen, pozwala na budowe inwestycji ze
wzgledu na ochrone powietrza.

Hatas powstajacy w zwiazku z planowanego przedsiewzigcia, ecksploatacja przy
zastosowaniu zaproponowanych dzialan minimalizujgcych, nie begdzie przekraczal
dopuszczalnych poziomow w srodowisku na terenach chronionych akustycznie.
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Majac na uwadze fakt, ze realizacja i eksploatacja przedsigwzigcia nie spowoduje
przekroczenia dopuszczalnych norm ochrony $rodowiska, nie zostang naruszone interesy
0s0b trzecich.

Niezaleznie od powyzszego, nalezy si¢ spodziewaé, ze mieszkancy ulic sasiadujacych z
planowanym przedsigwzigciem, pomimo braku znaczacego wpltywu na $rodowisko
przedsiewziecia, bedg przeciwni jego realizacji. Jako gtoéwne zarzuty, podobnie jak w
przypadku realizacji Etapu VI inwestycji, najprawdopodobniej zostang podniesione:
ingerencja w Park im. prof. Briksa, wplyw na walory historyczno-kulturowe dzielnic
Lekno i Pogodno oraz konieczno$¢ poddania ocenie oddziatywania na $rodowisko
wszystkich etapow obwodnicy jednoczesnie i potraktowania catosci jako jednej inwestycji.

Ingerencja w Park im. prof. Briksa

Ingerencja w park bez watpienia spowoduje, ze teren ten znaczaco utraci swoje
dotychczasowe walory przyrodnicze i rekreacyjne. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze
obszar parku nie jest objety formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1
ustawy z dnia 16 kwietnia o ochronie przyrody. Wystepujaca tam roslinnos¢ nie
identyfikuje siedlisk przyrodniczych z Zatacznika | Dyrektywy Siedliskowej. Fauna
wykorzystujaca siedliskowo teren parku, wykorzystuje réwniez tereny sasiednie i z tego
wzgledu park nie stanowi dla niej jedynego mozliwego miejsca bytowania. Majac
powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze ingerencja w Park im. prof. Briksa nie bedzie
miata znamion znaczaco negatywnego wptywu na srodowisko.

Wplyw na walory historyczno-kulturowe dzielnic Lekno i Pogodno

Przedsigwzigcie jest zgodne z obowigzujagcymi uwarunkowaniami planistycznymi.
Planowana inwestycja sgsiaduje z przebiegiem istniejacej linii kolejowej nr 406 taczacej
Szczecin Gtowny z Trzebieza. Pierwszy odcinek tejze linii kolejowej, pomigdzy stacjami
Szczecin Gtowny 1 Szczecin Drzetowo zostat oddany do uzytku w 1898 r.

Odnoszac si¢ do historycznego przeznaczenia obszaru inwestycji nalezy zwroci¢ uwage na
typowa inwestycje liniowa (wspomniana wyzej linia kolejowa), ktora zostata w ten uktad
wpisana pod koniec XIX w. Planowane przedsigwzigcie traktowac¢ nalezy jako rozwinigcie
funkcji komunikacyjnej terenu. Majac powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze nie
wystapi znaczacy wptyw planowanego przedsigwzigcia na walory historyczno-kulturowe
rejonu jego lokalizacji.

Konieczno$¢ poddania ocenie oddziatywania na srodowisko wszystkich etapéw obwodnicy
jednoczesnie 1 potraktowania cato$ci jako jednej inwestycii

Zgodnie z orzecznictwem sadow administracyjnych realizacja przedsigwzig¢ drogowych w
oparciu o ectapy traktowane jako oddzielne przedsiewzigcia jest zgodna z przepisami
prawa. Jak czytamy w wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 29.01.2015 r.,
sygnatura akt: Il OSK 1605/13, ,,Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie zgodzil sie z
zarzutem dzielenia przedsiewzigcia. Nawiqzujgc do regulacji zawartej w art. 3 ust. 1 pkt 13
ustawy, zgodnie z ktorg przedsigwzigcia powigzane technologicznie kwalifikuje si¢ jako
jedno przedsiewziecie, stwierdzil, ze w przypadku drog trzeba uwzgledni¢ rowniez
powigzania funkcjonalne, skoro kazda droga jest powigzana z istniejgcq lub projektowang
siecig drog. Tworzenie takiej sieci stanowi przy tym proces ztozony, wieloletni, totez moze
by¢ przeprowadzone w ramach kilku odrebnych przedsiewziec, ktore zlozg sie na jeden
system drogowy. Ponadto dzielenie przedsiewzigcia na mniejsze etapy, tzw. salami slicing,
ma na celu unikniecie oceny oddziatywania na srodowisko dla wydzielonych przedsiewziec

80



czgstkowych w przypadku, gdy oceny takiej wymagatoby przedsiewziecie jako catosé. Taki
stan rzeczy w niniejszej sprawie nie zachodzi, gdyz organ pierwszej instancji uznai, Ze
przeprowadzenie wspomnianej oceny jest konieczne, i natozyt na inwestora obowigzek
sporzqdzenia raportu oddzialywania na Srodowisko. W konsekwencji nie doszto do
obejscia procedury oceny oddziatywania na srodowisko i do wypaczenia jej wynikow.
Organ odwolawczy uznal, Ze inwestycje drogowe realizowane i planowane na terenie
miasta Torunia sq przedsigwzieciami odrebnymi, podejmowanymi w roznych lokalizacjach
i przedzialach czasowych, niekiedy usprawniajgcymi ruch w innych kierunkach niz
projektowana Trasa Srednicowa Péinocna, np. Trasa Wschodnia bedzie w obrebie miasta
pokrywata sie z drogg krajowg numer 1 przebiegajgcq w kierunku potnoc-potudnie.”. 1
dalej: ,,W konsekwencji Sqd pierwszej instancji stusznie odwotat si¢ w rozpatrywanym
zakresie do kryterium samodzielnosci funkcjonalnej, zaktadajqcego, ze inwestycja drogowa
stanowi jedno przedsiewziecie, jezeli po jej zrealizowaniu bedzie funkcjonowacd, tj. spetniac
zakladane cele polegajqce na usprawnieniu ruchu, niezaleznie od tego, czy pozostate
elementy projektowanego wigkszego systemu drogowego zostang zrealizowane, czy tez nie.
Inwestycja, o ktorq chodzi w niniejszej sprawie, bezsprzecznie spelnia to kryterium. Byla
ona wprawdzie wyodrebniona jako zadanie z wigkszego zalozenia budowlanego, lecz
stuzyta ona wykonaniu drogi o okreslonym, podwyzszonym standardzie pomiedzy scisle
wskazanymi odcinkami, Ilgczgcymi okreslone wezly i skrzyzowania. Odcinki te majg
charakter zamkniegty i samodzielny wzgledem reszty ukiadu drogowego miasta, gdyz
stanowigq trase o wyznaczonym poczqtku i koncu, na ktorq pojazdy bedqg si¢ mogty dostac i
po ktorej pokonaniu bedg mogly kontynuowad jazde po innych drogach. Jest to wiec
autonomiczne rozwigzanie komunikacyjnej polepszajgce warunki ruchu drogowego w
oznaczonej czesci miasta. Wqtpliwosci mogtoby natomiast budzi¢ tylko takie zamierzenie
inwestycyjne, w ktorym odcinek pomigdzy dwoma skrzyzowaniami czy wezlami bylby
podzielony na pododcinki traktowane jako odrebne przedsiewzigcia, poniewaz wowczas
wykonanie wylgcznie jednego z takich pododcinkow nie przyczynitoby si¢ do usprawnienia
ruchu drogowego. Jest tak tym bardziej dlatego, zZe skarga kasacyjna nie zawiera zarzutu
procesowego  kwestionujgcego ustalenia stanu  faktycznego, zgodnie z ktorymi
projektowana Trasa Srednicowa Péinocna ma byé realizowana w innym czasie niz
przebudowa pozostalych elementow uktadu drogowego miasta Torunia i wkomponowywac
sig w system odmiennych drog krajowych i wojewddzkich, prowadzqcych w przeciwnych
kierunkach niz jest to w przypadku drog powigzanych z pozostalymi fragmentami
planowanej Trasy Srednicowe;.”.

Majac na uwadze, ze realizacja przedsiewzigcia nie spowoduje naruszenia standardow
srodowiska powstajace protesty i nieche¢ do realizacji inwestycji nalezy uznaé za przejaw
syndromu NIMBY (ang. Not In My Back Yard — nie na moim podwoérzu). Polega on na
tym, ze ogolnie opinia spoteczna wykazuje poparcie dla realizacji danego rodzaju
inwestycji, ktora jednak wigze si¢ z oporem spolecznosci zamieszkujacej region, w ktorym
inwestycja ma zosta¢ zlokalizowana.

Opor spotecznosci lokalnej wigze si¢ z potencjalng ucigzliwos$cig takiej inwestycji oraz z
ryzykiem wystgpienia awarii, ktorej konsekwencje moga odczuwaé grupy spoteczenstwa
zamieszkujgce blisko miejsca, gdzie bedzie realizowany projekt inwestycyjny. Taki rodzaj
nastawienia czgsci spoteczenstwa potwierdzaja badania opinii spolecznej. Z wystagpieniem
tego syndromu mamy zatem do czynienia wtedy, gdy w trakcie procesu inwestycyjnego
wybucha konflikt mi¢dzy dobrem wspolnym a dobrem lokalnej spotecznosci.
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Wiaze si¢ to z proba pozyskania przez poszczegélne jednostki korzysci zwigzanych z
uzytkowaniem danego dobra przy jednoczesnym przerzuceniu na innych mieszkancach
kosztow jego dostarczenia.

Wystepowanie syndromu NIMBY dotyczy szerokiego zakresu inwestycji. Mozna tu
wspomnie¢ zardwno o projektach energetycznych, takich jak gazociagi, instalacje
energetyczne, elektrownie atomowe, skladowiska odpadéw nuklearnych, elektrownie
wiatrowe itd., jak i o wielu innych rodzajach inwestycji, np. lotniskach, autostradach,
wiezieniach, osiedlach mieszkaniowych, domach dla specjalnych mieszkancow (np.
narkomani, nosiciele wirusa HIV), zaktadach unieszkodliwiania odpadéw, oczyszczalniach
sciekow itp.

Nalezy podkresli¢, ze beneficjentem zamierzenia inwestycyjnego bedacego przedmiotem
niniejszego raportu beda wszyscy mieszkancy Szczecina. Podjecie dziatan majacych na
celu budowe obwodnicy powinno by¢ postrzegane jako dziatalno$¢ pozytywna, pozadana i
majaca na celu usprawnienie komunikacji w miescie.

Niezaleznie od powyzszego nalezy podkresli¢, ze przedsigwzigcie jest zgodne z
uwarunkowaniami planistycznymi okreslonymi w Studium uwarunkowan i1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Szczecina, przyjetym Uchwalg NR XVI1/470/12
Rady Miasta Szczecin z dnia 26 marca 2012 r. w sprawie uchwalenia zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Szczecin.

18. WNIOSEK KONCOWY.

Wariantem proponowanym do realizacji jest Wariant 3, ktory w toku przeprowadzonych w
2016 r. konsultacji spotecznych uzyskat rekomendacj¢ do dalszej realizacji.

Wariant 3 rekomendowany byl jako najbardziej korzystny, zgodnie z Raportem z
konsultacji spotecznych przeprowadzonych z mieszkancami Miasta Szczecin w okresie od
10.06.2016 r. do 10.07.2016 r. w sprawie przedsiewziecia Studium Techniczno-
Ekonomiczne dla ,,Obwodnica Srodmiescia Szczecina — etap VII — budowa ulicy od wezta
Lekno do ul. 26 Kwietnia”.

Przebieg przedsigwzigcia w Wariancie 3 jest korzystny ze wzgledow spotecznych jak 1
ekonomicznych oraz akceptowalna ze wzgledow przyrodniczych. Realizacja
przedsigwzigcia w tym wariancie nie spowoduje naruszenia standardow Srodowiska oraz
wystgpienia znaczgcego negatywnego wptywu na srodowisko.
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19. SKLAD ZESPOLU OPRACOWUJACEGO RAPORT.

mgr inz.

mgr inz.
mgr inz.
mgr

mgr inz.

mgr inz.

Pawel Molenda

Biegly Wojewody Zachodniopomorskiego w zakresie:

- postgpowania wodnoprawnego Nr W-021;

- sporzadzania ocen oddziatywania na rodowisko Nr $-040
Uprawnienia budowlane do projektowania:

- Instalacje i sieci sanitarne - Nr 84/Sz/2002

Marcin SulowskKi ocena oddziatywania na $rodowisko
Katarzyna Zimorodzka analiza akustyczna
Paulina Woch-Galant emisja do powietrza atmosferycznego

Dorota Bukowska

Wieslaw Zakrzewski uwarunkowania przyrodnicze

Za Zespot:

mgr inz. Pawel Molenda
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